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eee MAI 1987 Yunus Nadi Armagani UMUT
ikincilik ddiliinii de alan Yiicel
Feyzioglu Almanya’da yasiyor. SARKI LAR.I Yirmi yila yaklasan bir
Oralarda roman, oykii ve siiredir Almanya’da
masallanyla taniniyor. Son yagayan has bir ozanimiz
dykiileri ..MA’da kendimizi ya da Ayhan Can’in ikinci kitabi.
bir yakinimizi buluyoruz. Usta igi bu siirleri gok

o seveceksiniz.
IT AVII Yirmibes yildir Kanada'da

yasayan, simdilerde Abudabi’de

gorevli ilyas Halil’in, Doyumsuz

Goéz ve Ciplak Yula’dan sonra YASAM
cikan diglincii dyki kitabi. ae L ;& _=
Fantezi ve ince mizah kadar, G“Nl“é“l 1970 6ncesinde
glirsell dgelerle de dolu bu :urkire"dzki e?‘eb:‘yat
dykiileri seveceksiniz. ergilerinde sik si
& goriinen, sonra ig¢i olarak

llNDAI Danimarka’da oturan Adil Erdem yerlestigi Almanya’da
cok geng yasta bir kag yagamini sﬁrq.i.iren Aziz
uluslararasi 6diil almig bir yki g Yasar Kilig, siirl
yazanmiz. Tirkiye'de yayinlanan tquetmedi. Bu ilk :
bu ikinci dykii kitabinda da, kitabinda garpici ve ilging
Danimarkalilar’t ve oradaki siirler bulacaksiniz.
Tiirkiyeliler'i anlatiyor.

BILMEK/ rotancada yasayan Anmet DAGITIM:  TOPLUM KiTABEVi
Sefa’nin ilk oyki kitabi. Zafer gurglsh 18

Oralardaki insanlarimiza ve ev Yenisehir/Ank
sahiplerine baska bir agidan enisenir/Ankara
bakabilen ilging oykiiler. Tel. (4) 134 25 43
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Dergimizin dagitiminda Referandumda nigin evet!
karqﬂagtlﬁ:.mm ORHIM-KUTYAY nedir? Sendikal hareket icinde nasil galisir?

DISK Acilmalidir kampanyasina cadn
engeller nedeniyle, Sedat Karacam / Neden iki parti

GU,N"& ISta]}buli Sinan Tuna / Ertudrul Kirkgu ile tartisma
Ankara ve Izmir’de Metin Murol / Giineydogu‘daki gelismeler

kitapcilardan aramayl Genelkurmay Baskanhd degisikligi ve “sivil” midahale

tmavin! Tung Tayang / Ekonomi yazilari ;
st e Ataman Tangdr: “Demokrasiyle yonetileceksek,

hicbir siyasal diisiinceye igkence yapilamaz...”
Fisun Oztiirk / Moskova Diinya Kadinlar Kongresi izlenimieri
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Merhabal

 AZANIA, cagin yoz karasi irk aynmciliginin yenilgiye ugratlmasindan son-
ra, buginki Giney Afrika Cumhuriyeti’'nin alacag yeni ad.
_ Beyazi ve siyahiyla tim halkin yiz yih askin siredir verdigi kararlh miica-
dele zafere dogru yaklasirken, bu miicadelenin &nci giici Afrika -Ulusal
Kongresi (ANC) 75. kurulus, bu érgiitiin énderlerinden biri olan Nelson
Mandela ise tutuklulugunun 25. yilim doldurmus oluyor.

Giney Afrika’da sirmekte olan &zgirlok micadelesini selamliyoruz.

Bu sayimizda baslayan ve iki say: sirecek olan agirhkli bélomomoz ' Cag-
das Oykictlogomozin Dini ve Bugiind’’ edebiyatimizin bu dalinin 6zel-
likle bugiinkii gérontmiini belirlemeyi amachyor.

: O

Wole Soyinka, Nelson Mandela’ya ithaf ettigi Nobel Edebiyat Oduli té-
reni konusmasinda cagdina tanik, sorumlu aydin tipinin canly bir érnedini ve-
rirken, Tevfik Fikret konulu yazi da bizden bir &rnekle, yaklasik yiz yil 6n-
cesinin sorumlu aydinini irdeliyor.

O

Bu Asamada, Siukran Kurdakul’un rahatsizigindan dolayi bu sayimizda
yer alamiyor. Kemal Siilker’in hazirlamis oldugu yazi dizimizi ise bundan
béyle iki ayda bir yayimlayacagiz.

Dergimizin artk kesinlik kazanmis olan bu grafik diizenini saglayan gra-
fik sanatcisi Hakki Misirhoglu'na tesekkir ediyoruz.

Anket calismasi kapsaminda duyurdugumuz ““8rnek sayi dergi ve arma-
gan kitap’’ postalama islemleri tamamlandi. Anket calismamizin genel so-
nuclan ise sdyle:

Okuyucu Profili:
YRR : 17-26 - % 52
G ... & : Erkek % 84
Kadin % 16
Ogrenim Durumu ...........cccoooeeinie, : Universite-Y.Okul % 53
Lise % 31
Diger % 16
I Dot R TR s : Ucretli-Maash % 49
Ogrenci % 29
~ Diger % 22
Meslek BDurumu & s i s s : Ogrenci % 26
Ogretmen % 19
Isci-Teknisyen %11
; Diger % 46
Medesi Durdinu ....¢0...80............8 .. : Bekar % 65
Evli.% 35

Anketi cevaplayan okuyucularimizdan ortalama 101-200.000.-TL aylk bir
gelir dozeyi olanlar-cogunlugu-olusturuyor. Yine okuyuculanmizin % 95%i
en az 1 gazete, ortalama 3 aylik dergi, 1 haftalik dergi okurken; ayda 2
kitap satin aliyor.

Yeni Disiin’i ¢kt glinden beri izleyen okuyucularimizin orani da agir-
hign olusturuyor. Okurlarimizin % 90 Yeni Diisiin‘0 okuduktan sonra birikti-
rip sakhyor.

O

Gegtigimiz ay icinde Gameda ve Hir Dagitim‘in yayimladiklar ve “‘ken-
dilerinin dagitmadigy sireli yayinlari dagihp satan gazete bayilerinin séz-
lesmelerinin feshedilecegi’’ni duyuran genelge nedeniyle, 66 aylik dergi-
nin dagm yapilamadi. ; :

Demokrasiye ‘‘gecen’’ ilkemizde bu tirden uygulamalarin &ncelikli ola-
rak demokratik kamuoyunun ilgi ve dikkatiyle asilacagimi umuyoruz.

Daha gizel, daha yetkin bir Yeni Disiin’e birlikte ulasacagiz.

Gelecek sayimizda bulusmak iizere. Dostluk ve Sevgiyle

Yeni Diisiin



Bugin Ulkemizde

en yalin bicimiyle

® uygulanmakta olan
kapitalizme (sermaye dize-
nine) karsi olanlarin, yani
genel olarak solcularin ve
dzel olarak da sosyalistlerin

KAPITALIZMI
ELESTIRMEK

iki temel sinif vardir. Ekono-
miyi sermaye sinifi ydnetir.
Bu sinifi harekete geciren ve
ona yol géstericilik yapan
ége ya da dirti kar elde et-
me hirsidir. Kapitalist nere-
de bir kar elde etme olana-

disebilecekleri en buyik ya-
nilgi, onu hafife almak,
onun Uretici gicleri gelistir-

SADUN AREN

g gorirse oraya ydnelir ve
boylece iscilere de yeni is
alanlari acmis olur.

mek ve toplumsal sorunlan
cézmedeki basarimini ki-
cumsemektir. Cinki bu yanilgi icinde olanlar, gerce-
gin béyle olmadigini gériince sasirirlar ve kendi go-
ruslerine olan giiven ve inanclarini yitirirler. Bunla-
rin bazilar, ugradiklar dis kirikh@ sonucu, degisen
yurt ve diinya kosullari sonucu artik genel olarak sol-
culugun ve 6zel olarak da bilimsel sosyalizmin gecer-
liligini yitirdigini sdyleyerek sol kesimde bir bozgun
havasi bile yaratabilirler.

Bu yanilginin nedeni, ka-
pitalizmin ne oldugu, nasil
isledigi ve dinyamizdaki bu-
'ginki giicUnin boyutlari
konularinda yeterince bilgi
sahibi olunmamasidir. Bu ih-
malin temelinde de, cok de-
fa, sosyalizme olan platonik
(idealistce) sevgi ve inang
yatar. Oysa bilindigi gibi,
sosyalizm ahlaksal bir tercih
sorunu degil, fakat kapitalist
toplumsal gelismenin dogal
bir Orinidir. Sosyalizme
olan sevgi ve inancin bu
nesnel toplumsal gelisme ¢5-
zimlemesi (tahlili) temeline
oturtulmasi gereklidir. Bunu
yapmayip sadece nesnel te-

-

22
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Demek oluyor ki, isciler is
bulabilmek icin kapitalistle-
re, kapitalistler de bir is (Uretim) yapip kér elde ede-
bilmek icin iscilere muhtactirlar. diger bir deyisle, ka-
pitalizmde bu iki simif birbirlerini tamamlayarak bir
bUtin olustururlar ve-dolaysiyla cikarlar da ortak-
tir. Ne var ki, bu cikar ortakh@inda kapitalistlerin, eko-
nominin ydneticileri olmalarindan kaynaklanan, do-
gal bir Ustonlokleri vardir. Buna dayanarak da ya-
rahlan gelirden daha biyik bir pay alirlar.

Kapitalistlerin bu ayrica-
likli (imtiyazh) durumlarini ve
bundan kaynaklanan ada-
letsizlikleri ve aksamalari ka-
bullendigimiz taktirde -ki bu
kapitalizmi veri almak de-
mektir- kapitalizm, kendi is-
leyis mekanizmalari icinde,
isci ve diger emekgci sinifla-
ra da kendiliginden hizmet
eder. Bunda sasilacak bir
taraf da yoktur. Ciinkd, ka-
pitalizm gbkten pat diye
diismemis, tersine kendi ge-
lisme sureci icinde ortaya ¢i-
kan sorunlara ¢dzimler ge-
tirerek ve uyumlar saglaya-
rak bugiinki durumuna gel-
mistir. Bu nedenle, kapitaliz-
mi ‘toplumsal yasama ya-
banci ve sorunlari ¢dzme

v
NS
-

melden yoksun bir inancla
yetinenler, yalniz kapitaliz-
min gelisme gdstermesi kar-
sisinda degil, fakat sosyalist
vygulamalarin hayallerin-
deki kusursuz modele uyma-
masi karsisinda da dos kirik-
hgina ve bozguna ugrarlar.

\ :

Bu konunun béyle kisa bir
yazida etrafiyla incelenmesi olanaksiz oldugundan,
asagida sadece konu ile ilgili bazi dnemli saydigim
noktalara deginmekle yetinecegim.

Bilindigi gibi kapitalizmde biri iscilerden digeri ser-
maye sahiplerinden (kapitalist isverenlerden) olusan

mekanizmalarindan yoksun
bir dizen olarak diisinmek
bilime ve nesnel gerceklige
aykinidir. Zaten sunu hicbir
zaman unutmamak gerekir
ki, toplumu olusturan tim in-
sanlarin temel gereksinimle-
rini karsilayamayan hicbii
sistem yasayamaz, ya dc
baska bir deyisle, toplumun diger sinif ve katmanla-
rinin da cikarlarini makul lcilerde gézetemeyen hic-
bir sinif yénetici-egemen konumunu sirdiremez.

V.

Diger taraftan biliyoruz ki, isciler ve diger emekgi-
ler kapitalizmin yarathg haksizliklara kars sirekli sa-

Te-

Ferruh Dogan



vasim verirler. Buna demokratik savasim ve bu sa-
vasimin dizenlenmis bicimine de demokrasi diyoruz.
Demek oluyor ki, demokrasi, kapitalizmin ayrilmaz
bir parcasidir ya da dyle olmasi gerekir. iste demok-
ratik savasim, kapitalizmin isleyis mekanizmalarinin
yaratip da cézemedikleri sorunlari - bu mekanizma-
larin disina cikilarak - devlet eliyle cézilmelerini sag-
lar, daha dogrusu bu cézimleri kcpltallsf sinifa da-
yatr. Ornegin sagllk bdyle bir sorundur. Isyerlerinin
saglkh olmasi ve is hastaliklarinin sagaltlmasi uzun
demokratik savasimlar sonucu isveren kapitalistlere
kabul ettirilmistir. issizlik, egitim, bilim ve kiltur gibi
konularda da benzer durumlar vardir. Bu konular-
da da kapitalizmin yetersizliklerini devlet, hem siste-
mi korumak endisesiyle hem de demokratik baskilar
sonucu gidermeye calisir.

Demek oluyor ki, kapitalizmin isleyis siireci icinde
genis emekgi kesimlere de hizmet etmesinde, bu ke-
simlerin demokratik sava-

diger taraftan ekonomimizi dis kredilerle desteklemek-
tedirler. Verilen bu krediler de bir yanlariyla ekono-
mimiz icin dnemli bir destek olmakla beraber diger
yanlariyla da gelecegimiz ve bagmsizhgimiz icin
énemli sakincalar tasimaktadir. Ayni durum érnegin
kiltor konularinda da gecerlidir. ileri Glkelerin az ge-
lismisler Gzerindeki sosyal-kiltirel etkileri, bu Glkeler
icin hem uygarlik yolunda bir kazanim hem de ulusal
kimlikleri yéniinden bir kayiptir. Durum &yledir ki, ge-
lismis Glkelerle olan iliskilerimizin net sonucunun leh-
te mi yoksa aleyhte mi oldugunu hesaplamak bugiin
icin cok guctir. Bu bdyle olmakla beraber, su nokta
aciktir ki, Ulkemizde son yillarda gerceklestirilmis olan
ekonomik gelismelerde ileri kapitalist tlkelerin mali ve
teknoldijik yardimlarinin boyik paylari vardir.

VI.

Kapitalizme kendi mantigy icinde kalarak yénelti-
lebilecek en gecerli elestiri, toplumun sorunlarini ve
gereksinimlerini dogrudan

simlarinin da biyik payr
vardir. Ancak, buna bakip,
demokratik savasimin temel
islevinin kapitalizmi yasat-
mak oldugu biciminde yan-
hs ve ters bir yargiya vanl-

mamalidir. Avu:sturyc:
Belcika
Kc-:nu'yc:' bsyle bakmc:_:, Kanada
kapitalizmi salt ekonomik Franso
degil, fakat toplumsal yasa-
4 ? B.Almanya
min her yamini kapsayan R
tom bir toplumsal dizen ital
olarak anlamak gerekir. Ne o
var ki, bu toplumsal diizen, ._iclponyc
bicimini ve gliciny Uzerine Isvec
yapilandigi (oturdugu) eko- Ispanya
nomik temelden alir. Bu te- ingiltere
mel ne kadar gicliyse sis- ABD

tem de tim olarak o kadar
giclo olur. Diger bir deyis-

Issizlik Orans
(1986 Sonu)

The.Economist 23:29 Mayis. 1987.,S. 115

degil fakat dolayh bir bicim-
de ¢ézmek durumunda ol-
masidir: Bilindigi gibi kapita-
lizmde Gretim bir gereksini-
mi karsilamak icin degil, kar

qu elde etmek icin yapilir. Ama
: kar ile gereksinimler arasin-
12.0 da baglant vardir. Gerek-
9.3 sinim duyulan mal ya da hiz-
111 metlerin Uretilmesi aymi za-
8.9 manda kérl da olur. Béyle-
14.2 ce, kar icin Uretim yapan ko-
14.7 pitalistler ayni zamanda ve
2.9 dolayl bir bicimde insanla-
2.2 rin gereksinimlerini de kar-
20.9 silamis olurlar.
10.9 Kar ile gereksinim arasin-
6.3 daki bu baglanh iki dnemli

durumda kopar ya da isle-
mez. Bunlardan biri tekel

le, toplumsal sorunlarin ¢6-
ziilmesi, son kertede, iilkenin Uretim giici (Urefimegiic-
lerinin gelismislik diizeyi) ile sinichdir.

V.

Bir tlkede kapitalizmin yasama ve gelisme yetene-
ginin yani giicinin ne oldugu disinilirken, diger ka-
pitalist Ulkelerin -6zellikle de bunlarin en gelismis
olanlarinin- gicleri de hesaba kahlmaldir. Ciinkd,
sosyalizmin de rakip bir diinya sistemi olarak tarih
sahnesine cikmis oldugu cagimizda, bir ilkede kapi-
talizmin ¢cokmesini diger kapitalist Ulkeler istemezler.
Bunu &nlemek icin aralarinda cok yénli (askeri, si-
yasi, teknik, ekonomik, kiltirel) bir dayanisma olus-
turmuslardir. Bu dayanismanin karmasik (karisik de-
gil) bir niteligi vardir. Hem sémir hem yardim ayni
anda s6z konusudur.Ornegin, gelismis tlkeler bir ta-
raftan dissatimimizin gelismesini kotalarla énlerlerken,

= durumudur. Tekelci kapita-

list, malina olan gereksinim ve istem (talep) artinca,
bunu karsilamak Uzere Uretimini artiracagina fiyat-
larint artinr. Conkd, béyle yapmak onun icin daha
karhidir. Bu durumda kérla gerksinim arasindaki bag-
lant kopmus olur. Cagimizda tekelciligin siirekli yay-
ginlash@ gbz 6niine alinirsa, kapitalizmin gereksinim-
leri karsilama konusunda iyi isleyen otomatik bir me-
kanizmaya sahip oldugu, ya da ayni sey demek olan,
karin iyi bir yol gésterici (kilavuz) oldugu séylenemez.

Kar ile gereksinim arasindaki baglantinin kopuklu-
§u, bashca egitim, saglk, bilim ve kiltir gibi hizmet
alanlari icin de s&z konusudur. insanlar bu tor hiz-
metlere olan gereksinimlerinin boyutunu kendileri-de
bilmediklerinden baska, bildikleri kadari da toplum-
sal gereksinimi yeterince piyasaya yansitamaz. Or-
negin sadlk yalniz kisisel degil ayni zamanda toplum-
so! hir gereksinimdir. Bir kisinin hasta olmasi baska-



larinin da saghgini tehlikeye sokar. Oysa,piyasada
saglik hizmetlerine sadece hastalar ve onlarin da sa-
dece bir kismi talip olurlar. Bu nedenle kapitalizmin
piyasa mekanizmasi ilke icin gerekli olan saglk hiz-
metlerini yeterli &icide Uretemez. Diger konular icin
de benzer érnekler verilebilir. Diger taraftan biliyo-
ruz ki, bu hizmet alanlari, toplumsal gelismeye kosut
olarak, sirekli biyimektedirler. Béyle olunca, kapi-
talizmin bu konulardaki yetersizliginin tom toplumsal
yasam acisindan cok 8nemli bir sakinca olusturdugu
acikca gérilir.

VIL.

Kapitalizmin cok 8nemli diger bir kusuru issizlik ya-
ratmasidir. Gercekten yerytizindeki issizlik kapitaliz-
min Orontdir. Ulkemizde de issizlik kapitalist gelis-
me ile baslamis ve artarak devam etmistir. issizligi fu-
karalik ile karistiranlar, ekonomik gelismenin issizligi
ortadan kaldiracagini sanirlar. Oysa ilgili tablo-
da gérilecegi lizere en gelismis kapitalist ilkelerde
de issizlik vardir. Bu, gelismenin, issizligi 6nleyeme-
yeceginin en acik kanitidir.

issizlik kapitalizmin yalniz dogal bir Gring ve has-
tahg@ degil, fakat ayni zamanda onun rahat isleme-
sinin de temel bir kosuludur. Issizlik sayesinde kapi-
talist ekonomiler rahatca genisleyip daralabilirler. Ay-
rica gene issizlik sayesinde Ucretler yeterince dusik
tutulabilir. Bu nedenlerle, kapitalistler issizligin cok bi-
yUk boyutlara cikmasini istemezler ama tamamiyle
énlenmesinden yana da olmazlar.

Demek oluyor ki, issizlik gibi cagimizin bu en 8nemli
toplumsal sorunundan, onu cézmek séyle dursun;
dogrudan dogruya kapitalizm sorumludur.

Vil

Kapitalizmin 6ziine yénelik elestiri, onun, dayan-
digi diinya gérisi ve isleyisi geredi olarak, rekabet-
¢i yani gicliyl kayiran ve gicliden yana'isleyen bir
sistem olmasidir. Bunun ekonomik yasama yansima-
s, gelir dagiiminin hicbir zaman adaletli olmamasi-
dir. Bdyle olunca, kapitalizm, -yukarda bezilarina de-
gindigimiz kusurlarindan arinmis ve en miskemmel bir
bicimde isliyor olsa bile- bu temel adaletsizligin cem-
‘beri icinde kalacak demektir. Ornegin, fakirlere ye-
terince ayakkabi irefilmezken zenginlere en liks ara-
balar Gretilmesi (ya da disardan getirilmesi), cok de-
fa sanildigi gibi, bir densizlik degil, tersine kapitaliz-
min manhgi icinde sagduyulu bir harekettir. Gerci ver-
gi ve benzeri yollarla gelir dagiimindaki adaletsiz-
likleri duzeltmek olanagi varsa da, kapitalizmin 620-
nU zedelemeden, bu yénde yapilabilecekler cok si-
nirhdir,

IX.

Yukaridan beri anlattiklarimizdan su sonucu cika-
rabiliriz: Bizim gibi kapitalistlesme yéniinde nemli sa-
yllacak adimlar atmis Glkelerde kapitalizm, gelismis
Ulkelerin mali ve teknik destekleriyle, bir miktar ve hat-
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Can veriyor beyaz evlerde
erkekleri umarsiz kilan neyse.

Yalpalar yiz midilli.
Olmdis binicileri.

Kandillerin Grperen
yildizlar altinda

titriyor amber etegi
bakir oyluklarinda.

Yalpalar yiz midilli.
Olmas binicileri.

Uzun incedir gdlgeler,
sisli ufuktan gelirler
ve kiriliverir bir gitar
en kalin telinden.
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Ondimizdeki giinferde De Yaynevi‘nce yayimlanacak
olan Giimils Olmak Istiyerum
(Rafael Atberti’nin Sectikleri) adli kitaptan.

ta Giney Kore érneginde oldugu gibi bir hayli, eko-
nomik gelisme saglayabilir. Nitekim tlkemizde de son
yllarda béyle bir gelisme gériyoruz. Ancak bu ge-
lisme, beklendigi gibi, kapitalizmin temel kusuru olan
gelir dagiimindaki bozuklugu ve issizligi daha da ar-
trarak gerceklestirilebilmistir. Bu arada sosyal-
kiltirel planda da, bazi ters hareketlerin yani sira,
bazi ilerlemeler de gériyoruz. Bunlar sosyalistlerin
beklemedikleri, olmalarina sasiracaklari ve hele go-
rslerine olan giivenlerini sarsici gelismeler degildir.
Ulkemizin sosyalizm yéniindeki gelismesini sordirdi-
gunde, elbette ki, kuskuya yer yoktur. O



CAN YUCEL

iDRIS’IN SU iSi!

idris adam miydiz Yoo!
!dris bir bilim adamiyd....
Idris insan miydi? Yoo!
idris insan bir insand...

Hickacmaz urulup Canakkale’de bin mart olacakt
Saha kalkmis siperinden sehit bir ihtiyat zabiti...
Sezdiginden belkim bunu, okudu iktisad

Pohuna yanmasin icin bidaa bir Ciresunlu

Asker dedi, sivil dedi, esindi durdu

Esatirdi ada vapurunda son okudugu...

Dayanamad yalana, dayanmad: prostati

Kaldirmadi binyesi icinde yasadigimiz bu despot saati

Idris’in su isine bak!

Marksist bir ekonom!

QOlur mu gizel kardesim olur mu?
En keynesyen/organindan

Sidikli bir salgi bezinden bdyle
Olur mu yakalanmak!

Sen &zledigin sivil topluma gidiyorsun artik
Herkesin ahretlik oldugu, herkesin ciplak
Ve kiyamete dek kiyam etmeye asik...




980’lerin Turkiye'si-
1 ne baktigimizda
toplumu derinden
etkileyen, sarsan en carpi-
ci olgular olarak neleri gé-
ruyoruz?
Her seyden énce, politik
planda bir rejim sorunu
toplumun &ninde duruyor.

DEJENERASYON,

DINSEL GERICILIK
_ VE POLITIK
MUCADELE

¢6kijs evresi yasaniyor.
Bu ¢8kisin nedeninin
kapitalist sistem oldugu
muhakkak, ama béyle bir
genel tesbiti yapmak eski-
lerin malomu ilam dedikleri
kadar abes bir s6z olmak-
tan dteye gidemiyor. Hele
hele soruna formel mantk-

Genel anlamda ortada bir
politik c6zimsizlik bulun-
makta. Toplumun ileriye

REFIK ZERENGIL

la bakarak “‘bu ¢kis as-
linda Torkiye’de kapitaliz-
min iflasidir, sosyal sistemin

dogru gitmesi icin ivedi
olarak demokrasinin kaza-
nilmasi, temel insan haklarina, demokratik hak ve
ézgurluklere saygil, onlari gisvence altina alan bir
rejimin kurulmasi hayati 5nem tasiyor. Buna rag-
men, Ulkenin politik gindemini ANAP ve onun ge-

nel baskani belirliyor; ANAP‘a karsi miicadele bu.

paravani asip arkasindaki giclere yénelmedikce
de, yapilan sey, halk tekerlemesiyle, ‘‘esegini dév-
meyip, semerini ddvmek’‘ten dteye gidemiyor; bu
nedenle de, politika arenasindaki miicadele bir tir-
10, demokratizm ile anti-demokratizm arasindaki
micadele eksenine oturmuyor.

Ekonomik planda ise, yasanilmakta olan derin
ve kronik bunalim her gecen giin daha da artan
Slceklerde emekgcilere fatura edilirken, sermaye
icinde pastadan pay alma miicadelesi de kiyasiya
devam ediyor; sirketler batiyor, sirketler yikseli-
yor, iflas ve hileli iflaslar biribirini kovaliyor, bu
anarsik ekonomide kiran kirana bir vurgun ve soy-
gun yagmasi devam edip gidiyor.

Calisan genis yiginlar icin tam bir yikimdan bas-
ka bir sey olmayan bu ekonomik kesmekeste ve
mevcut politik ¢cdzimsizlik ortaminda, esas ola-
rak bu nedenlerden kaynaoklanan, ama sonuclar
itibariyle onlari bile asan vahim bir olgudaha var
ki, o da insanin gecirmekte oldugu erozyon: Yoz-
lasma, toplumsal clirime, kiltirel dejenerasyon,
ahléki cskis, degerler sarsintisi ve benzeri terim-
lerle adlandirdigimiz bu olgu dogrudan dogruya
insanin, yani onu insan yapan degerlerin u§radi-
& tahribat ve aymi tahribatin tamamlayicisi olan
dinsel fanatizmin gemi aziya almasi, dinciligin yay-
ginlasmasi, saldirganlasmasi ilh...

Bugiin Turkiye’de insan égdesinin kdreltilmesi, ki-
sinin yozlastinilmasi icin ellerinden gelen her seyi
yapanlar bu gayretlerini biyik bir pervasizlik ve
hayasizlik icinde apacik strdirtyorlar. Toplumdaki
insani degerleri, erdemleri ytkmak, insan bireyini
siradanlastirmak, topluluk ruhunu, dayanisma ve
yardimlasma giidisini yoketmek, bireyleri birbir-
lerinden yalitmak ve kisiyi kendi egosu icine hap-
setmek icin insana ve onun degerlerine habire sal-
dirip duruyorlar.

Béylece tlkedeki ekonomik ¢&kiints moral ¢cokin-
tiyle birlesiyor ve deyim yerindeyse bir toplumsal

=

cokisudir” yollu fetvalar

vermek hem bos hem de
yanhs bir avuntudan baska bir sey degil. Cinkd ka-
pitalizmin ¢c6kms oldugu hig bir ilkede, kapitalist
sistem kendiliginden yikilmamistir. Kapitalizmin ken-
di mezar kazicisini yaratmasi hicbir zaman onun
sonunun kendi eceliyle gelecedi demek olmamis-
tir. Bu nedenle, Turkiye’de yasanmakta olan eko-
nomik ve sosyal cékinti kapitalizmin toplumu ge-
tirip biraktig bir noktadir, amo pekala géroldiogo
gibi kapitalizm her seyiyle yasamaya devam etmek-
tedir, kendi ekonomik egemenligini ve politik kud-
retini surdirmektedir, Ustelik de insanlari, genis y-
ginlari daha cok ezerek bunu yapmaktadir. Mev-
cut sosyal sistem cirimektedir, ama ne yazik ki, bu
arada insani da ciritmektedir.

Turkiye kapitalizmi ekonomik krize girince ilk fir-
satta politik iktidarini pekistirmek yoluna gitmis, bu-
nun da tek yénteminin zor’v siddetlendirmek oldu-
gunu bilerek bugiinkii rejimini kurmustur. Bu saye-
de, birkac yil icinde reel Gcretler yari yariya indi-

rilmis, kéylinun emeginin karsiig azalhlmis boy-

lece tekelci sermayenin kar oranlari yikseltilmistir.
Sémirinin bask ve siddeti yogunlastirmak sure-
tiyle arthirllmasi politik bir olaydir. Yani tekelci ser-
maye iktidari.zor 'unu azginlastirarak, daha énce-
den var olan, kisith da olsa var olan, belli demok-
ratik hak ve ézgurlikleri de ortadan kaldirarak
emekgileri politik bakimdan ezmistir. Bu bask: eko-
nomik sémurOnUn artmasina hizmet ettiginden,
emekgi insan ekonomik bakimdan da daha cok ezi-
lir olmustur. $6z konusu politik ve ekonomik olgu-
larin toplum biinyesinde yarath@ yikimlara bir de
insani degerlerin ugradigi tahribat eklenince kisi-
nin ezilmesi kat kat katmerlenmistir. Bir baska de-
yisle, sermaye politik saldirisiyla ve ekonomik s6-
mUrUstyle emekgileri kitle halinde ezerken, ayni za-
manda emekgilerin bireylerine, kisiliklerine olan sal-
dinsini kiltirel yozlastrma araclarnyla bitinlestir-

_mistir. Amac, emekgi halki organik bir topluluk ol-

maktan cikarip, tek tek bireylerin yan yana gelme-
sinden olusan bir siird haline getirmek, béylece bi-
reyi daha kolay teslim almak, bunu saglayinca da
kitleye daha kolay boyun egdirmektir.

Yani politik, ekonomik ve kiiltirel araclarla ya-
pilmakta olan kisiyi kisisizliklestirmektir, insani de-



gerlerin, insanca diusinme ve duyma yetisini gi-
diklestirmektir.

Su halde, Turkiye’deki mevcut ekonomik, sosyal
ve politik sistem toplumu bir cékintiye getirmistir,
fakat bunu kendisinin bekasi, kendi politik iktidari-
nin ve dolayisiyla ekonomik egemenliginin deva-
mi icin yapmishr. Bunu yapabildigi icin de ayakta
kalabilmektedir. insan 6gesinin bu denli tahrip edil-
mesi, kareltilip yok edilmege calisiimast bosuna de-
gildir. Cinki gécup gitmekte olan sey’in yikilma-
s1, Eski’ye son verilerek Yeni’nin kurulmas: hicbir
zaman kendiliginden gerceklesmez, Yeni ise ancak
ve ancak insan’la, yani insan’a ve insani degerle-
re sahip cikilmasiyla kurulabilir.

Bu nedenle, tarihsel olarak Yeni‘yi kuracak olan
sinifsal giicler Eski’ye karsi verdikleri miicadelede,
bugin ilkemizde insan &gesinin ugrahimakta ol-
dugu erozyonu biyik bir dikkatle 5nemsemek zo-
rundadirlar. Eski'ye karsi
topyekdn micadelenin an-
cak politik alanda c3zime
baglanabilecegi, yani asil
meselenin gelip bir politik
iktidar sorununda digim- .
lenmesi gercedi, kultirel ve
ahlaki degerler bakimin-
dan insana yénelik saldiri-
y! dBnemsememeyi getirirsé
sonucta Yeni’nin hangi in-
san malzemesiyle kazanila-

_cag, insa edilecegi gibi son
derece ciddi bir sorunun
yaniti bilinmedik bir zama-
na ertelenmis olur.

Kaldi ki, insani degerle-
rin yukarida andigimiz

ekonomik ve politik faktor-
ler nedeniyle gecirmekte
oldugu sarsintinin hem
vzun erimli politik iktidar
micadelesiyle, hem de
gincel plandaki demokrasi miicadelesiyle dogru-
dan ve yakindan bagintisi bulunmaktadir. Toplu-
luk ruhu kéreltilmis, topluma, topluluga ve tek tek
kendilerine olan inanclari yok edilmis, Glkenin ge-
leceginden umudu kesmis, dninde hicbir toplum-
sal kurtulus umudu yokmus gibi bir psikoza itilmis,
kendi bireyine ve ego-santrizmine kapatlmis, her
seye ve herkese karsi, dolayisiyla da kendi kendi-
sine karsi givensizlestirilmis, aralarindeki baglar
gitgide zayiflahlmis dahasi da erdemleri insanca
olan manevi degerleri gicsizlestirilmis psikolojik
bakimdan cékertilmis btin bunlarla birlikte, kisi-
ligi ezilmis téprilenmis, yok edilme dizeyine indir-
genmis bireylerden olusan kitleyle ne uzun erimli,
ne de hatta kisa erimli politik micadeleyi kazan-
manin olanag vardir.

Hele hele, séz konusu degerler sarsintisi toplu-

mun en ileri, en diri gi¢lerinin de bir bolimine su
veya bu dozda sirayet etmisse, Yeni’nin deger &l-
cileri kimilerince su ya da bu élcilerde sulandirili-
yorsa, politika yapmak adina Yeni’nin ideolojik, po-
litik ve etik degerlerinden &dinler vermek gecer ak-
ce saniliyorsa, sistemin yaratmis oldugu tahribat yu-
karida vurguladigimizdan da daha vahim boyut-
lardadir demektir.

Bu nedenle, gelecek icin micadele eden gigler,
Yeni’nin tam merkezinde her seyden &nce INSAN'-
in bulundugu bilincini eksiksiz tasimak zorundadir-
lar. Cinks Yeni'nin ideolojik 8gretisi de, politik yon-
temleri de ve amacladig diizen de her seyden én-
ce Insan icindir ve insan’la gerceklesebilir. Karsi-
mizdaki sinthin ve simifsal giiglerin ekonomileriyle,
politikalariyla, kiltorel yozlashrma araclariyla is-
ci sinffina ve diger emekci katmanlara yénelik sal-
dirisi, sosyalizme ve sola ydnelik saldirisi, demok-
rasiye yonelik saldirisi ay-
ni zamanda Insan’a yéne-
lik saldinisi anlamina gel-
mektedir. Sadece anlamina
gelmemektedir, bizatihi ve
fillen Insan’a yénelik bir
saldiri mevcuttur. Bu saldi-
riyi goéguslemek, etkilerini
asgariye indirmek ve geri
puskirtmek salt politik
alandaki ugraslarla mim-
kin degildir. Bu nedenle,
Yeni’nin politik micadele-
si aymi zamanda toplumda
insani degerlerin korunma-
si, gelistirilmesi, sermaye
dizeninin deger yargilar-
na, ahlaksizhgna ve ahlak-
sizlashrma gayretlerine, in-
sani siradanlashrma giri-
simlerine karsi verilen mu-
cadeleyi de icermektedir.
Bu micadeleyi en genel
anlamiyla ideolojik micadele kapsaminda sayabi-
liriz. Bu bakimdan ideolojik micadeleyi sadece si-
nifsal gerceklerin kavratilmasi, siyasal gerceklerin
aciklanmasi, bilimsel dogrularin yaygnlastirihp
emekgilere maledilmesi ile sinirli gérmemek gere-
kir. ideolojik miicadelenin son derece &nemli bir
boyutu da burjuva ideolojisinin toplumda ve birey-
de yarathg tahribata, akiltirizasyona karsi koy-
maktir.

Ote yandan, 1980’ler Torkiye'sinde, konumuz
somutunda gézlenen bir baska olgu da dinciligin
tesvik edilmesidir. Sermaye bir yandan toplumda-
ki etik ve moral degerlere saldirarak onlari asindi-
rirken, 8te yandan dogan kiltirel bosluga dinsel
gericiligi siringa etmektedir. Sermayenin politik ik-
tidarinin gericiligi dinci gericilikle kol kola girmis-
tir; ve cumhuriyet tarihinin hicbir déneminde din-

Desen: Kemal Urgeng



cilik bu denli empoze edilmemistir. Sermaye, bir
yandan insani degerleri tahrip ederek kiside ma-
nevi bir bosluk yaratirken, te yandan dini kérik-
leyerek kitlelere ““maneviyat’’ sunmaktadir. Oysa
dinci maneviyatta insani olan, &zgirliket olan, de-
mokratik olan hicbir sey yoktur. Buna ragmen, ki-
mi solcularimiz dincilige karsi platonik gdsterile-
re kalkisirken, kimisi de gene sol adina kiictk he-
saplarla reel-politiker’lik pesindedir. Boylece ege-
men iktidarin gittogo politik irticanin mitemmim
iz dinci irtica biciminde ortaya cikmakta, Uste-
lik de gericiligin &nde gelen bu iki bileseni sanki bi-
ribirinden ayri seylermis gibi- dinsel irtica kimi sol
kesimlerin de bén hosgérilerini elde edebilmekte-
dir.

Dinciligin gerici ve insana aykiri niteligini gérme-
mek, ister istemez onu politik bakimdan gerici gor-
memeyi, hatta dinci cevreleri demokratik politik
gicler arasinda saymay! da beraberinde gefirdi-
&i gibi, onu manipile eden giclerin bir ve aym ege-
men mihrak oldugunu kavrayamamak sol adina
esef vericidir.

Tekrar tekrar vurgulamak gerekir ki, sistemin ve
rejimin yarath@ kiltirel ve manevi bosluk etik ve
moral degerlerin yok edilmesi, insanin kéreltilme-
sidir; ve kalabaliklarin dine dogru itilmelerinde in-
sanca olan hicbir sey yoktur. Asindirilmakta, za-
yiflatiimakta olan insan &gesini dincilikte bulmak
olanaksizdir. Dine yénelis ve dincilik ginumiz Tur-
kiye'sinde adeta kapitalizmin “*kasaba ideolojisi”’
haline gelmistir ve biyiik kentlerin de -kente gog
olgusuyla- kasabalilastiriimasi sonucunda dinsel ta-
assup artik biyik kentlerde de yayginlasmaya bas-
lamistir.

Emekci insan ekonomik bakimdan daha cok s6-
mirildikee, politik bakimdan daha cok ezilip hor-
landikca, durumundan sikayetci oldukca bir ara-
nis icine girmektedir. Bu aranisin sosyal ve politik
bilinclenmeye varmamasi icin onun karsisina din ko-
nulmaktadir; o da bitin bu olumsuzluklarin ““din-
sizlikten”’ ya da ““yeterince dindar elmamaktan™
ileri geldigine inanarak dinci ideolojiye sarilmak-
tadir. Bu acidan dinciligin tesvik edilmesi;-egemen-
ler acisindan emekcilerin sosyal ve politik bilinglen-
mesinin dnine gerilmis bir géz bagidir, yaniltma-
cadir, kosullandirmadir. Ama dine ydnelis sadece
bundan da ibaret degildir, dinyadan elini etegini
cekip kendisini ahret islerine veren eski zaman der-
vislerinin tersine, giinimiz Turkiye’sinde dine y&-
nelenler fanatik bir sekilde ve sagci saflarda din-
yevilesmekte ve politiklesmektedirler. Béyle olun-
ca da egemenler bu ekonomik, politik ve kiltirel
c6kintt ortaminda emekcinin bilinglenmesini 6n-
lemekle kalmamakta, ayni zamanda -istedikleri za-
man kullanacaklari- yedek bir karsidevrim ordusu-
nu da olusturmaktadirlar.

Su halde, ilkemizin ileri ve aydinlik gigleri poli-
tik arenada buginki gibi zayif kaldikca, kiltirel

ve manevi dejenerasyona karsi ugraslarini politik
micadeleyle bitinlestiremedikce, toplumda poli-
tik ve ideolojik bir alternatif haline gelemedikce,
hakim giicler, yani sistemi ve rejimi ellerinde tutan-
lar politik bask ve ekonomik sémiiri altinda ezdik-
leri, horladiklari insanlar dinsel taassuba iterek
yanlarina cekmek sinsiligini sirdireceklerdir. Din-
sel sartlanmalar altina giren emekgileri ise sosyal
bilinclenmeye kazanmaga olanak bulunmadigi
apacik bellidir. '

Kisacasi, soruna neresinden bakilirsa bakilsin, ile-
rici giclere buyuk gérevler dismektedir. Sosyalizm
ve demokrasi miicadelesini Ustlenmis olan gicle-
rin politik micadele ve buna bagh olarak politik
bilinclendirme gérevi aynt zamanda Tirkiye'deki
insan &gesinin ugradigi erozyonu dnlemek icin ide-
olojik ve dolayisiyla kiltirel plandaki tim arac-
lari seferber etme zorunluluguyla ic icedir. Poli-
tik micadelenin gliclenmesi, yiginsallasmasi in-
sani degerlerin ugradig tahribati ve onun efkile-
rini azaltmayr kolaylastiracakhr, bu yikimin as-
gariye indirilmesi ise emekgi kitlelerde politik bi-
linclenme ve &rgitlenme icin daha elverisli kosul-
lari doguracaktir.

0

1980’ler Tirkiye’sinde toplumsal kiiltir sorunla-
rinin irdelenmesi kuskusuz ki, basit bir is degil. So-
runun toplumdaki hizh yapisal degismesiyle ilgili ya-
i var, tarihsel-sosyal 6geleri var. Turkiye toplumu-
nun Steden beri strtp gelen kimlik aranisiyla, dogu-
batvikilemiyle ic iceligi var. Yasanilmakta olan ka-
pitalist kriz ve politik 6zgirsizlik ancak bu nemli
faktarlerle birleserek bu denli buyik dlceklerde tah-
ribata yol acabilmektedir. Botin bunlar sorunun
Turkiye’ye 6zgi olan yanlaridir. Bir de meselenin
Bati toplumlarinda yasanilan kimlik bunalimina de-
gin, yeniuluslararasi kapitatizmin vardigi nokta-
ya bagh evrensel ézellikleri s6z konusudur.

Konu iilkemizde belli yénleriyle yazildi, tartisil-
di; fakat sorunun boyutlari karsisinda ona egilmek,
nedenlerini dahd dérinlemesine incelemek, ¢cézim
yollarini yani micadele yéntemlerini ve araclarini
yaratmak bakimindan yolun daha heniz pek bas-
langicinda oldugumuzu da kabul etmek zorunda-
yiz. Hatta denilebilir ki, yozlasma, onun maddi ve
manevi geleri konusunda halen temel kavramla-
rin bile netlesmedigi de gériluyor.

Dilegimiz, tlkemizin diistn, kiltir ve bilim adam-
larinin, ileri politik akimlarinin ve tim aydin giicle-
rinin soruna bir an &nce bitin yénleriyle ve gere-
gince yogun bir bicimde egilmeleri ve bitin bu ca-
balarin Turkiye’de 6zgirlik ve demokrasi icin, sol’-
un gelisip giiclenmesi, politik ve dolayisiyla sosyo-
ekonomik bir alternatif haline gelmesi icin verilen
muicadeleyle butinlestirilebilmesidir. O
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stanbullu Rum bir arka-
das yillar 6nce Yunanis-
tan’a gé¢misty. Solcuy-

du. Gecenlerde kisa bir si-

re icin gelmis. Goristik. De-
reden tepeden s&ylestik.

“Yalmiz, oradaki arka-
[t S =

eSS T e Ul SRR e
OLUMSUZ
DEVRIMCILER

Cumbhuriyetin ilanindan
sonra halifelik kaldirilds, la-
iklik kabul edildi. Bugiin bu-
na karsi olanlar var: Seriat
savunanlar. O zaman da
vardi. Bunlardan kag kisi di-
rendi¢ Kaci “‘Benim inanci-

daslar,”” dedi, “’hic dlimden
s6z etmiyor.”’
~ Olom.

ALI TAYGUN

e maaykindir bu yeni diizen.

Kelleyi veririm, sapkayi
giymem’’ dedi? Kagi Istiklal

Distindim. Solun agzinda
8lum ne kadar sik kullanilan
bir kavram yurdumuzdal!

Bizde demokrasi ugruna can verenler oldu. Mica-
dele ederken &ldirilenler. Disiince kurbanlari. Bu bir
gercek.

Ama bu gercek yalniz Turkiye icin mi gecerli? Séy-
le bir cevremize bakalim. Kuzey Akdeniz iilkelerine:
Ispanya... Fransa... Italya... Yugoslavya... Yunanis-
tan... I¢ savas... Resistance... Anti-Fasist miicadele. ..
Nazilerle, onlarin isbirlikcileriyle kurtulus kavgas...
Yalniz Yunanistan’da yirmili yillardan bugiinlere kac
8lu verilmistir demokrasi adina?

Ya burada? Bizde kac kisidir ““devrim sehitleri’'?

Disincesi ugruna sldirilen bir kisi bile coktur el-
bette. Amag onlara saygisizlik, cekilen acilar kiicim-
semek degil. Ama bir kiyaslasak... Bu saydigimiz, say-
madigimiz Glkelerle, komsularimizla, cevremizle kiyas-
lasak bizim élilerimizi... Sayida siramiz iyice sonlar-
da gelir sanirim.

Ne ki is sdyleme varinca hic de geride kalmayiz.
"“Sosyalizm kelleyi koltuga almaktir.”
““Demokrasi ugruna can verilir.”

““Devrim icin savasmayana, (yani kelleyi koltuga al-
mayana, yani can vermeye hazir olmayana) devrimci
denmez.”’

““Devrim $ehitleri’nin amsi dnderimizdir,”” vb. vb.
““Devrim sehitleri’’

‘Sehit’ kavraminin dissisncemizdekiyeri snemli: Bu
s6z0 tercumelerde Bati'nin ‘martyr’ kelimesine karsi-
Ik kullaniyoruz. Ayni anlama mi geliyorlar?

‘Martyr’ yalmzdir genellikle, Otoriteye karsi gelmis-
tir. Inanclarindan &din vermez, agrr iskenceyle 8l-
durtlir. Sehit ise cihat sirasinda &len kisidir. Yani bir
topluluk icinde. Eli silahhdir. Savasirken 6ldirolmis-
tor. Otorite arkasindadir.

Aradaki fark sirf dini degil. Islam’in ilk cikisinda..

‘martyr’ anlaminda can verenler olmustur. Bunlara
da sehit denir. Ama esas itibariyle sehit, otoriteye kar-
st tek basina ‘inanc direnisinde’nde &lmez.

‘Muhalif sehit’ tutarsiz bir kavram. ‘Martyr’ ise mut-
laka muhalif oluyor.

Mahkemeleri’nin &niine ci-
kip iman ettigi dogruyu sa-
vundu, sehpaya gitti?
Kendisini zincire vurmaya kalkana sasan, inancla-
rindan hic taviz vermemekle Gnli Mehmet Akif bile
sessizce bindi gemiye, gidip Misir’a yerlesti.

‘Martyr’ her zaman muhalif. Ama her muhalif
‘martyr’ olamiyor.

Kavganin heyecaninda bir anlik bir cesaret isi de-
gil bu. Sogukkanli, disiine tasina, geriye dénmesi da-
ima olanakl bir yoldan agir agir 8lime yiromek!
Olomi irade etmek! Siirsel. Anlamli, gizel, cekici.
Sayginligindan kusku yok.

Bizde sadece yenilikcilerden cikiyor bunu basaran-
lar. Hep sol muhalefetten.

Ve bu bilindigi icin béylesine gitmek ilericiligin dev-
rimciligin en kesin kaniti oluyor. En muhtesem kanih!

Ve bu kanitin ihtisami bazen biyileyebiliyor insa-
ni. Ciinkd bir tezi lesiye savunmak ona inancin ka-
niti, evet. Ama bunun tezin dogruluguyla hic ilgisi yok!

Iskence aletlerini gériince donyanin déndigini sa-
vunmaktan vazgecen koca Galile korkakhgini kanit-
ladi, dogru. Ama onun korkakhgi, savunamadig gé-
risin yanhshgm kanmtlamadi. Atesle sinanmak irade-
nin saglamhigini ortaya koyar. Dogru ile yanlhsi ayr-
detmek ise iradenin degil akhin islevil

Olmesini biliyor ilericilerimiz. Bu 8gunilecek bir
ozellik. Ama yeterli mi¢ Olenlerimiz toplumu degis-
tirmek isteyenlere cesaret verici birer érnek oluyor-
lar. Ama onu degistirenler sadece onlar mi?

Toplumu degistirmek, yeni bir bakis‘agisinin, distn-
ce tarzinin egemenligini saglamak... ve bunu bikma-
dan, yorulmadan, yilmadan, isenmeden, cogu za-
man saatlerce, giinlerce, cogu zaman teker teker in-
sanlara, cogu zaman tekrar tekrar... anlatarak, acik-
layarak, kanitlayarak... kizmadan, tzilmeden, sikil-
madan siordirmek, sirdirmek, sirdirmek... Kolay
miz Olmekten hafif is mi bu?

Sabir. Olesiye sabir ve insan sevgisi. “'Ben su veya
bu gercegi 6grenebildim. Demek su veya bu gercek

“6grenilebilirmis. Akil sadece bana mahsus degil. OI-
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sa olsa benim sartlarim benim daha kolay grenme-
mi sagladi. Simdi baskalarina iletmek istiyorsam &g-
rendiklerimi, 8nce onlara hoca tayin edilmedigimi ka-



ARIF DAMAR

KARGA

Aptalin teki bu karga

Baginir bagirmaz
Art arda ¢ kez
Sessizlik tuz buz oldu
Erkenden

Kara

Bir de kara ki

Ucuyor denize dogru
Martilarin pesinden
Bak simdi

Aptal bu
Aptalin teki

MARTI

Marti a¢

Ac iste

Saldiracak agzindaki istavrite
Cikarsin kafasini sudan

Hele karabatak

Haziran 87

bul gerek. Kimse benim gibi disinmeye mecbur de-
gil. Bilmek bana bir ayricalik saglamaz. Degistirme-
yi gérev bellediysem kendime, bu hicbir karsihig: ol-
mayan bir yik. Bir hizmet yikd...

*’Ben insanlari seviyorum. Ama onlar beni sevme-
yebilirler, alkislamayabilirler, dvmeyebilirler. Hatta tu-
tup hi¢ bunu hakketmeyenlere yéneltebilirler ilgileri-
ni. Eger hak egemenligini saglamis olsayd: dinyada,
benim béyle ugrasmama zaten luzum kalmazd kil

*’Su adam hotzotcu, bu kariyerist, 8biri dipediz
menfaatperest... o becereksiz, teki sirilsiklam ebleh,
cahil, sarsak... olacaklar elbette. Milkemmel olsayd:
insanlar, onlarin degismelerini istemek anlamsiz olur-

du,”’ diyebilecek sabir ve insan sevgisi.
Azim.

Azmin yeri sol séylemde 8lumden geri gibi. Kah-
ramanlik disinmeyen, siradan ve kiicik isleri diizgin
yUrUten, sessiz sira neferlerine tirko yakilmiyor ilke-
mizde. Ve gerceklikte 5bir ilkelerle kiyaslandiginda
‘martyr’ lerimizin sayica onlarinkinden az olmasina
karsin, 8lom bizi onlardan ¢ok ilgilendiriyor.

Bu da degisecek. Nasil ‘martyr’ gelenegi zayif bu
kiltirde bu mertebeyi davetkar kilabilmisse sol; sab-
ri, azmi ve tahammili dykinecek erdemler safina ka-
tacak, siradan yasayanin nder olabildigi toplumu ku-
racaktr. 0O



““Uzaktan
Mektuplar”’a

Galiba Polonyali. Stanis-
las Lem adh. Bir bilim-kurgu
yazari. Biraz ¢ocuksuluk-
tan, biraz bildigimiz gec-
misle, bilmedigimiz gelece-
ge olan merakimdan seve-
rim bilim kurguyu. Dinya-

y1 ddnistorme derdim bu kadar yogun olmasa, ar-
keolouyle, antropolojiyle, tarihle veya astronomlyle
yakin bir ilgim olsun isterdim.

Solaris, Lem'in kitabinin adi. Biri kizil, digeri mavi
iki gines cevresinde dénen bir gezegen. Kucik,

dimdiz, benek benek sa-
yisiz adacikla susfenma; bir
okyanusla kaph. iki giines
cevresinde déndiigo, farkh
cekim giclerinin etkisinde
kaldigi halde yéringesi di-
zenli. Oysa tersi olmasi ge-
rek. Kah sicaktan kavrul-
mal, kéh donmal soguk-
tan. Ama bilim adamlari-
min aciklayamadiklar bir
gic var Solaris’i duzenli bir
yéringede tutan. Hayir,
tann degil. '

Sayfalar ilerledikce, ki-
¢Uk arashirma istasyonun-
daki insanlarla birlikte an-
Iyoruz ki bu gezegende bir
canli var. Canli olan okya-
nus. “‘Tom gezegeni sar-
malayan ve zamanini evre-
nin niteligi Uzerinde 6lcisiz
bir kuramsal dostnmeyle
geciren protoplazmal bir
okyanusbeyin.”’

Yizeyi, olaganisti cesit-
lilikte olusumlar Gretme ye-
tisinde. Hatta icine daldiri-
lan bazi makinelerin tipki-
larnm bile yaratabiliyor.
Ama béyle araclar yapip,
onlari kullanmiyor. Ne
képriler kuruyor, ne de bi-
nalar.

Sonu gelmez bir dénis-
torom sirecine dalip git-
mis.

Solaris’in yériingesindeki kararliligi saglayan da o.

ananc:-yarqﬂklan yadirgamiyor ama iizerinde
yasadig gezegeni barisci bir bicimde korumaktan
geri kalmiyor. Yedi yiz milyar ton ceken gévde-

SOLARIS
ALi YASA

siyle isterse her seyi silip si-
pirebilir.
|,

Giiciinin farkinda, kork-
muyor ve sabirli.

Biz de bir okyanusuz.
Ama Solaris gibi “’akiskan
bir hiicre azmam’’ degil,
yUz binlerce bagimsiz hiic-

renin olusturdugu bir birey bitiniiz. Tom okyanus-
lar gibi asil islevimiz dénUstirmek. Karmasik, ta-

rihsel sireglerle kendi yatagimizi da dénistiriyo-
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ruz. Ama asil dikkatimiz, asil enerjimiz, granit gibi
sert ve keskin kiyilariyla bizi cevreleyen “’karala-

ra’’ yéneliyor. Dalgalar-
mizi ardarda vuruyoruz ki-
yiya- okyanusumuzun tim
hiscreleri ayni dalga bo-
yunda titresimler yaymiyor
heniz. Milyonlarin enerji-
sini tek bir biyik dalgada
birlestirip yeri gégu inlete-
miyoruz. Bizi cevreleyen ve
degisime karsi degismezli-
gin simgesi gibi duran ka-
ralar yikayamiyoruz sula-
rimizla.

Ama biz, ayri ayr “‘de-
nizlerde’’ olsak da, deniz-
leri inkar etmeyi heniiz ba-
saramasak da bir okyanu-
suz. O kadar belli ki bu
dzelligimiz, “‘yikici ve
bsluciler’”” TV'de teshir
edilirken bile gésteriyordu
kendini. Bizde basi éniine
egiklik bahsedilmeyecek
kadar az oldu. Sanki her-
kese tek tek énceden sdy-
lemisti birileri nasil duraca-
gini, kameraya gururla na-
sil bakacagini. Ayni, okya-
nustaki gibi, merkezi sinir
sisteminden direktif alma-
dan ézdes oldu tepkileri-
miz. YOz kisur yilik ‘‘bi-
limin ve ondan eski miica-
dele deneylerinin sekillen-
dirdigi okyanusun dogal
refleksiydi bu. Ama daha
da énemlisi, her birey ken-
disini degil, okyanusu tem-

sil ettigini, ondan sorumlu oldugunu biliyordu.

Simdi kimimiz Metris’te, Canakkale’de, Aydin’-
da, E-Tipleri‘nde, icerdeyiz. Kimimiz istanbul’da,
Ankara, Demir-Dékim, Zonguldak’ta disardayiz.



Kimimiz Almanya’da, Fransa’da, Hollanda’da
uzaktayiz.

BASARAN

Uzaktaki, yanip tutussa da kiyinin yakininda
olmaya, kayalan dévenlere kendi bedeniyle de
katlmaya, unutmasin yeter; kiyidakiler, icinde
vzaktakilerin de bulundugu yiiz binlerden aliyor gi-
conb. Ustelik uzaktaki niteligi yiksek bslom var ol-
masa, bir an icinde yok olup gitse, yillar ve yil-
lar siirer okyanuslarini yeniden olusturmasi yakin-
da kalanlarin. Karalara vuran dalgalar sénomle-
nir, okyanus sabah alacasinin kipirtisizligina biri-
nor.

Evet, Solaris’teki bitinsel canh gibi davranami-
yoruz. Dalga boylarimiz farkli heniiz. inletemiyo-
ruz yeri gdgo, kiyrya dalgayr vurdugumuzda. Ama
biz yine de bir okyanusuz.

Herbirimiz karalarda olustuk. Yolumuzun bira-
zini kendimiz bulsak da “’dereler ve irmaklar’’ ulas-
tirdi bizi, onun uyumlu bir parqasa yaparak okya-
nus’a.

Ne kadar kilcallasip yayilmissa karalara irmak-
lar, o kadar gir akh sular. Ama “‘kuraklik’’ var,
yedi yildir siren. Bentler koydular dere boylarina.
Irmaklarin yolunu cevirip batakhklara akithlar. Su-
lan ““géletlere’” tikhlar. Atesle buharlastirdilar dam-
lalar.

Artezyen kuyulari actik biz de. Ama yeteri ka-
dar degil. Bentleri ytlkmaya calistik. Biraz catlatttksa
da duvarlar, suyu girildetecek kadar degil. De-
nizlerden olusuyor okyanusumuz. Giicimiz yeterli

degil.

Okyanusa akan irmaklar derelere dénistis. De-
relerin yataklar kuru. Kimileri rahat ama... Oyle
bir kavramslar ki ““doganin diyalektigini, tarihin
tekerleginin tersine déndirtlemeyecegini’’. "'Ha-
yat uzundur’’ diyorlar, ““sarptr, dolambach akar
irmaklar’’. Yedi yildir su olmadan kuruyanlar, bun-
dan sonra kuruyacaklar ilgilendirmiyor onlari. Tarih
sanki bir tanri. lyiyi, dogruyu gézeten: Tekerlei
déndirenin tarihi yapanlarla bir ve ayni sey oldu-
gunu gdéremiyor gozleri.

Rahat olmayanlarimiz daha ¢ok. Daha etkili mi
bilmem. Yeni kanallar agmak gerek, derinlestirmek
kuyulari. Suyu suya eklemek, denizleri yakinlastir-

mak birbirine. Tek bir biyik dalgada birlestirmek |

icin glicimizu.
Bilmiyorum. Solaris’teki gibi tek bir butiinsel canli
degiliz. Duyamiyorum atisimi her nabzin.

Icerdekiler, disardakiler, uzaktakiler, buyik ok-
yanus icin, tek tek denizlerden kopmadan, tek tek

denizleri inkar etmek Uzere deviniyor mu damar-

KANAMA

Dikenli tellerin yirthg: yerden
Erken bir gz siziyor topraga
Kuruyor bastiklari yerde cimenler
Gug is bademlerin

Pembe cicek actiklarini yazmak
Koklamak sabahin iri goloni
Neyi aritabilir ciyler

Giderek daha da kirleniyor hava
Su oldugunu unuttu Irmak

Yayild: leke gibi kirlara

Bakislan talancilarin

Bademler icin de kolay degil gayr
Pembe cicekler acmak

Hanidir kan yitiriyor doga

Bir siirlerde bir de daglarda
Kayakekigi kokuyor yasamak

larimzdaki sivi? - O
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nayasa, madde 56:
‘"Herkes saglkh ve
dengeli bir cevre-
de yasama hakkina sahiptir.
Cevreyi gelistirmek, cevre
sadhgim korumak ve cevre
kirlenmesini 6nlemek, devle-
tin ve yurttaslarin gérevi-

dir.”

Ote yandan, anayasanin
yasama gegcirilmesini, tasta-
mam uygulanmasini istemek
de yurttaslarin geri alina-
maz bir hakkidir. Geregini
yapmak ise, devletin gdrevi! Ama, durum béyle mi
ya?

iste, Halic! izmir Karfezi, lzmit Kérfezi, Marmara
Denizi, Sapanca Gélil Senra Ankara basta, pek cok
kentimizin kirliligi! Israrh Gékova cinayeti! Kus Cen-
neti‘nin kapisini calan tehlike! Dalyan-Kéycegiz! Or-
nekler, kuskusuz artirllabilir. Ama, su birkag isim/6r-
nek bile yeterince carpici degil mi¢

Bunlar, derece derece
sergiledikleri olumsuzluklar-
la, simdiye dek konuyu cid-
diye almayan; ona bilimsel
yonde, ilke ve toplum cikar-
larina dénik bir bicimde
yaklasmayan yénetimlerin
boynuna asilmis utan¢c ma-
dalyalan sayilir.

Carpik bir kentlesme, ye-
tersiz altyapi hizmetleri,
plansiz kalkinma, sagliks:z
sanayilesme, esit olmayan
biyime ve cagdashktan
uzak karar mekanizmalari!
Elbette, tim bu nedenlerin
daha dogrusu sonuclarin
gerisinde, aslinda toplum,
tarih ve doga bilincinin yok-
lugudur, yadsinmasidir ya-
tan. Cagin hedefi, her se-
yin kazanca dénUstirilme-
si olarak gésteriliyor. Ya-
sam da bu ydnde bicimleni-
yor; yogruluyor. Toplumun
dnindeki biricik drnek ve tek
sayginhk &lcegi, ‘‘varim, o
halde késeyi donmeliyim!’’ oldukca, késeyi ddnmek
icin her yéntemin gecerli ve yasal sayilmasi sasirhici
gdrilmemeli.

Bir yandan yiksek topraklara cekilmek yerine en
verimli ovalara dogru kanser hiicresi gibi yerlesen ve
yayilan sanayilesme hareketi; bunun sonucu olarak
ortaya cikan tarim arazilerinin sirekli kiicilmesi (séz-

YASAM
ALANI
BiLINCI

UGUR KOKDEN
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gelimi; izmir-Kemelpasa bi-
rinci sinif sanayi bélgesi ala-
mi sayildi su son ginlerde).
Obir yandan, T.Ziraat
Odalari Birligi’nin bile, ilke-
mizdeki sanayilesme ve
kentlésme olgusunda géri-
len carpik gelismeye dikkati
cekisi. Ama, Bayindirhk ve
iskan Bakani Sefa Giray, ra-
hatca bu tir gérislere kahl-
madigini  aciklayabiliyor.
Dolayisiyla, dogal cevreye
. ydnelik saldirilara yesil 1sik
yakmis oluyor. Isteyerek istemeyerek.

L3

Oysa, cevreye birincil 5nem veren kimi gelismis ol-
kelerde, ‘'atiksiz teknoloji’’ adiyla yeni bir sanayiles-
me ilkesi benimsenip devletce destekleniyor. (Mosko-
va, Mendeliyev Enstitisi’'nden Prof.V.A.Zaitssi’nin
Cevre’87 sempozyumu’na sundugu teblig). Benzer -
yénde bir baska uyari da TUBITAK uzmanlarindan
gelmekte: ““Bah’da biyilk bir ciddiyetle ele alinan sa-
nayi yapilarinin yerleri ve i¢
dizenlemeleriyle ilgili bircok
konuya Ulkemizde yeterince
onem verilmiyor’’ (Ayse Ela-
g6z Tebligi).

Tom bu calismalarin (top-
lam 146 tane) tarhsildig 5z-
gir kirs, Bogazici Univer-
sitesi‘nce -ve Mihendis/Mi-
mar Odalarinin da katkisiy-
la- hazirlanan CEVRE’87
SEMPOZYUMU. Sempoz-
yumu acan Dekan Dr.Alpar
Sevgen’in konusmasi da,
yetkililer icin acik bir kirmizi
istk niteligi tasimakta: ““Kent-
lesmenin ve sanayilesmenin
cevreyi, insan ve doga den-
gelerini bozmadan gercek-
lestirilmesi, artik bitiin diin-
yanin gindemindedir.”’

Tabii, alarm uyarnisini gé-
ren ve duyan olursa...
Onem veren bulunursa...

Toplum, kisiler ve kurum-
lar olarak, demokratik bas-
ki gruplari, meslek drgitle-
ri, cevre dernekleri ve so-
rumlu basin olarak, hepimiz, kendi dogal yasam or-
tamimizi savunmazsak yarina ne birakacagiz? Kasi
degilse bile en kiicik duraksama, vurdumduymazlik,
geri dénissiiz bir yolu acacaktir. Bu yola girilirse, top-
lumsal yasam alani, doganin ve insanin ortak barisi
dzenle korunmazsa, bugiinden sdylenebilir ki, yarin
diye bir sey olmayacakhr! O

Marian Oproiuv



Urk-Yunan iliskilerinin

tarih icindeki sureklili-

ginden sz edebilmek
icin &nce “‘Turklerin ve
“Yunanllarin tarih icinde
ne denli bir sireklilik sagla-
diklarini saptamak  gerek-
mektedir. Ginimiizde bu iki
ulusun, yiizylllar hatta bin-
lerce yil siren yasamlarin-
dan s6z edilmektedir. Ama
bu sireklilik gercekte var mi-
dir? Bu inanc nereden kay-
naklanmaktadir?

Ulusculuk tarih sahnesinde yeni bir olgudur; &zellik-
le Yunan ve Tirk ulusculugu oldukca yenidir. Yunan-
hlar‘in 18. yUzyilda, Turkler‘in ise 19. yizyilda ulu-

sal bir bilincle kitlesel davra-
. nislara yéneldiklerini sdyle-
yebiliriz. Ulusgulugun ne ol-
dugu konusunda ise herkes
asad yukari anlasmistir.
"Herkes’’ derken, zamani-
mizin belli bash ideolojileri-
nin sézcileri, yani dinciler,
liberaller, Marxistler demek
istiyoruz. ‘‘Ulusculuk, ortak
bir kiiltird ve belli bir yére-
de ortak bir yasami payla-
san ve dteki uluslardan ayri
bir alinyazisim paylastiklari-
na inanan insanlarin bir di-
sunce bicimidir... Ulusculuk
dteki uluslara karsi kendi is-
tonlogun ileri strer. Itici gii-
ct aydinlardan gelmekle
birlikte halk kitlelerini etkisi
altina alir. Ulusculugun sag-
Iikli bir yurtseverlikten... hos-
gorisiz bir Nazizm’e kadar
cesitli gérinimleri olabi-
[T

Ayni yazara gére uluscu-
lugun bazi ézellikleri séyle:

A- Ulusculuk biyik bir
oranda yapmadir, hiki-
metlerin propagandasiyla
ve beyin yikamasiyla sagla-
nir. Tutkulu liderler kendi ci-
karlari icin ya da genel cikar
saydiklari hedefler adina
kamuayunu bu yénde etkile-
yebilirler; B- Ulusculukta
“benim ulusum her zaman

haklidir’” anlayisi egemen olmaktadir; C- Ulusculuk,
kendine &zgii hosgéri eksikligiyle ““ulusal’” konular-
da hikimete karsi yiritilen elestiriyi vatan hainligi

TURK-YUNAN
ILISKILERININ
TARiHI

HERKUL MILLAS

Tandir basindaki teyzecik. Turkiye deki ekmek, Yuna-
nistan’daki paskalya céregi pisiriyor. ;
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sayar; D- Ulusculuk rasyonel
olmayan bir dissiince bicimi-
dir, nesnel verilere tepki
gostermektedir; “‘ulusu yi-
celt, basarilari abart” diyen-
ve ulusu hep bir dis tehlike
altinda gésteren bir inanchir;
E- Ulusculuk yizyillar icinde
siriip giden bir irk devamli-
hgina inanir; ve F- Ulusculuk
feodalizmin yerine gecen
cagdas bir dizenin -yani
kapitalizmin- Ustyapi Uroni-
dir.?

Bu anlayisin érneklerini Yunanistan’da ve Torkiye’-
de -resmi ideolojide, okul kitaplarinda ve kitlelerin
inanclarinda- kolaylikla bulabiliriz. Ornegin V.N. Kre-

midas’a gére “"Yunan irki
Yunanistan'in topraklar is-
tinde Oc bin bes yiz yildir
ve ulusal benligini yitirme-
den kok salmishir.”” Sonra bu
cins insanin yizyillardan be-
ri degismeyen kéti yanlari-
ni (kurnazlik, kiskanchk v.b.)
ve iyi yanlarini, ki bunlar da-
ha goktur, (kahramanlik, iyi-
lik, konukseverlik, v.b.) sira-
lamaktadir. Irkinin, kaninin
arihgindan hi¢ kuskulanma-
maktadir. . “Yunanistan’a
yerlesen yabancilarla yatan
Yunanli kadinlarin kromo-
zomlar Ostiin (dominant) ol-
duklarindan (conki kirsal
alanlarda yasarlarmis) isti-
lacilar dil ve ruh bakimindan
zamanla  Yunanlasmislar-
dir.” " lIrkimizin karanhk
yalnizhginda (Tork ydnetimi
yillar) - siginagimiz  bakire
Atina tanricasi ve bakire
Meryem anayd:.””®

Dogal olarak Tirkiye'de
de bu tor gdrisler géril-
mektedir. “’Bugiinki Yuna-
nistan’in Hiristiyan ahalisinin
damarlarinda halitadan éri
hakiki bir tek damla Helen
kani yoktur.”” Hatta “*yuka-
nda aciklanan ciddi tarih
yazarlarinin vesikalarina
misteniden zamanimizda
bir Helen milleti mevcut de-

gildir.”” ““Kendilerine Yunanl ismini uygun géren bu-
gunki Arnavut-Slav karisimi millet... cani, hunhar,
yagmaci, kétil bir toplumdur.”” *’Orta Asya’dan muh-



telif yollarla gelerek medeniyet kuran Tirkler Milat’-
tan 2480 sene evvel bu medeniyeti (Ege medeniyeti-
ni) kurmuslardirs.. Ege kelimesi Uygurca ige, lte, iti-
dir... Yunanli (SIC) alim Talas’in ismi Tirkce'dir; ken-
. disi de Turk’tor. Demokrit, Heraklidis, Hipokrites, Pi-
tagoras, Omiros‘un asillar Tork tor,”"®

liginc olan, kendi uluslarinin iyi yanlarini sayarlar-*

ken, bu iki yazarin, hemen hemen ayni ézellikleri sec-
mis olmalaridir: Hosgéri, yaraticilik, insanseverlik,
yurtseverlik ve yireklilik. Ulus anlayisinda ve ulusal
dzellikleri konusunda géris birligi icinde olduklarini
goriyoruz!

Gulup gecmek gerek, diyenler olabilir. Ama bu ay-
ni anlayis, bdylesine kaba bir bicimde olmasa da, &l-
cUl0 bir dille ve ““bilimsel”” bir gérinim altinda sik sik
karsimiza cikmaktadir, Degerli bir Yunanli arkeolog-
dan sunlari okuyoruz: ‘O devrin (M.O. 2000 yilla-
rinda, bugiin Yunanistan’in sinirlari icinde kalan yo6-
relerden séz etmektedir), insanlarinda su &zellikleri
goériyoruz: Dis ve ic kiltir etkilerini kolaylikla alip
kendilerine mal edebiliyorlar... bu etkileri inaniimaz
derecede gelistirebiliyorlar. Bunlar, hayal giici, ruh-
sal yetenek, Ustinlik tasiyan bir halkin fiziksel 5zel-
likleridir ve yizyillarin icinde bu ézellikleri zamanimiza
dek gelistireceklerdir.”” “Yunan dilini kullanan ve
Hint-Avrupa uluslarindan olan bu insanlar Yunan ir-
kinin (budununun) &zelliklerini tasiyordu.”®

Gene degerli yazarlarca hazirlanan Torkiye nin bir
ansiklopedik sézlugunde sunlan okuyoruz: *Tourkler
Asya’nin en biyik ve Onli oluslarindan sayilirlar”’,
Turkler “'pek eski ve ileri kiiltorld, yigit, agirbaslh, yurt-
sever ve ylUce gonilli genis bir kavimdir (budun-
dur)”’.®

S6zi uzatmanin geregi yoktur. Yizyillar hatta bin-
lerce yil eskilere uzanan ve belli fiziksel ve zihinsel (ka-
rakter) dzelliklerini ginimize dek tasiyarak gelen bir
ulus anlayisi cok yaygindir Tirkiye'de ve Yunanistan'-
da. Bu anlayis ve inancla ansiklopedilerde, basinda,
nutuklarda, tarih ve okul kitaplarinda sik sik karsila-
siyoruz."”!

Oysa katiksiz irklarin zamanimizda artik var olma-
diklarini, insan ve toplum karakterlerini belirleyen et-
kenlerin kalihmla degil (kan yoluyla degil), gelenek-
le degil, temelde toplumsal ve maddi nedenlerle bi-
cimlendigini hepimiz biliyoruz. Ve en dnemlisi, kitle-
lerin &zelliklerinin ve karakterlerinin zaman icinde de-
gistiklerini de biliyoruz. Zaten okullarda da sosyoloji
derslerinde bunu okutuyoruz Tirk ve Yunanh genc-
lere. Ama ayni zamanda da binlerce yildan beri ke-
sintisiz'sirip giden bir ““ulusal sureklilikten’” de s6z
etmekten geri kalmiyoruz. Karsilikh, bir Ustin irkin ve
bir komsu irkin siregelen, sézim ona hic degisme-
yen ozelliklerini hep vurguluyoruz. Bu iki celisen an-
layist aym zamanda savunabilir miyiz¢ Yanit kolay-

dir. Hayir, savunamayiz! Gercege saygi duyan bir in- .

san, uluscu bir temel yaratma kaygisiyla yaratilan bu
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mite inanamaz. Bu “‘ulusal sireklilik”” anlayisi en iyi
kosullarda ve en terbiyeli deyimiyle asiri uluscu bir ya-
kishrmadir ve en k&ti kosullarda (ve belki ginimiz-
de gereksiz olan bir saygiyi da bir yana birakirsak)
modasi coktan gecmis bir irkci ideolojidir.®

Yani Tork ve Yunan uluslarinin sonsuz sirekliligin--
den s6z edemedigimiz icin binlerce yilla uzanan bir
Tirk-Yunan iliskileri tarihi de anlamsiz bir caba, cik-
maz bir yoldur. Bu iliskiler, ulusal devletlerin tarihi si-
resi icinde bir anlam tasir; yani Yunan ulusal devleti-
nin kurulus siresi olan 19. yizyildan baslayarak (ve
belki de bir yizyil 6ncesine de uzanarak), ginimi-
ze dek. Bu sire, toplumsal dirtiler, amaclar, kosul-
lar ve metodlar bakimindan bir bitinlik ve tutarhlk
tasir. Bu sire iki ulusun ““ulus’ olarak iliskilerini kap-
sar. Olaylarin temel-nedenleri ve amaclar ortaktr,
hemen hemen. Bu siireyi kapsayan tarih bir soylar,
budunlar, irklar, imparatorluklar ya da dinler tarihi
degil, orta siniflarin 8ncii rol oynadiklari, belli uluscu
bir ideolojinin bayrak edinildigi bir ““ulus’’ tarihi ola-
caktir. Bu iliskiler, iki ulus icin 6zellikle anlam tasiyan
son iki ybzyilin diinyd olaylari isiginda ve halklara asi-
lanmis olan uluscu ideolojinin 1siginda incelenmelidir.
Turk-Yunan iliskilerini béyle bir ulus temelinde sinir-
lamazsak, eskilere uzanip eskiyi ginimize yakistr-
maya devam edersek son yizyillarin iliskilerini -gercek
ve temel nedenleriyle birlikte- anlayamayacegiz.

Bu noktada bir soluk alarak, yani bir parantez aca-
rak séylememis olduklarimiza isaret etmek geregini
duyuyoruz. Bir yanlis anlamaya olanak vermemek
icin hemen belirtelim ki “Tirkler ve Yunanlilar 18. yiz-
yildan énce yoktular, tarihleri arastirilmamalidir ya
da arastirilamaz’’ denmemistir. Dogal olarak tarih
icinde Tirkce ve Yunanco konusan soylar ve budun-
lar, cesitli yore halklar vardi. Ancak bunlar bugin-
kis Tork ve Yunan ulusu degillerdi. Kélelik ya da feo-
dalizm dizeninde yasayan halklarin (uluslasmamis
halklarin) diinya gérisi, distnce ve bilincleri nitelik
bakimindan bugiinki uluscu insandan bambaskaydi.
Bu insanlarkendilerini “Tork”" ya da ““Yunanl'” diye
ayirmazdi. (Bunu bugin onlarin hesabina biz yap-
maktayiz!) Seylarina gére, liderlerine gére, yorele-
rine gére, dinlerine gére ya da bilincsiz bir bicimde
siniflarina gére secerlerdi kimliklerini.” Ispartalilar’in
Atinalilar’a saldirmasi, Osmanh beyliginin Karama-
nogullari’na karsi cikmasi, Celéli isyanlarinda Rum’-
la Turk’On feodalizme karsi birlikte olmalar bundan
dolayidir. Hatta dinlerin iliskileri de, o gecmis toplum-
sal diizenlerde bambaskayd. istanbul’un alinmasi si-
resinde bir bélim Ortodokslar’in Osmanlhlar’s Kato-
likler’e yeglemesi ancak béyle aciklanabilir. Kisaca
sdylersek, o devirlerde ulusal bilinc yoktu o ““Turkler’-
‘le 0 “Yunanlilar’ bugiinkilerden nitelik bakimindan
baskaydilar.

Gene sdylememis oldugumuz baska bir noktaya
deginelim: Geleneklerin etkisi yoktur denmemistir.
Uluslarin cok eskilere uzanan gelenekleri, aliskanlhk-



lar ya da kiltirel bazi 6zellikleri olabilir. (Olabilir di-
yoruz, cinki béyle bir olasiig bitiniyle yadsimak
diyalektigi yadsimak demektir, ama ben kendim Mi-
lat’tan éncelere uzanan hicbir ““ulusal’” &zellik -ko-
nukseverlik, nankérlik filan- géremiyorum bu iki ulus-
ta). Ama bu sireklilik var olsa bile, cok énemsizdir.
Kald ki her ulus yalniz ““dedelerinden’’ etkilenmez,
¢ok daha dnemli bir bicimde tim diinya kiltirinden
etkilenir.

Bugiin Mora’da yasayan bir benzin istasyoncusu-
nun karisini, érnegin, anlamak icin antik Ispartali ka-
dinla karsilastiramayiz. Bu iki “Yunanli’’ kadin artik
iliskili degillerdir. Ama ayni toplumsal kosullar altin-

da yasayan baska bir benzincinin karisiyla, diyelim,

bir Sivash’yla bircok ortak yanlari elabilir: Gunlik ya-
samlari, aile yapilari, disleri, kullandiklari esya ba-
kimindan. Almanya‘nin bir fabrikasinda calisan iki
Balkanh da &yle: Giyinisine, tatildeki yasamina, bir
futbol magi sirasinda tribiindeki davranislarina baka-
rak “hangi millettendir’” kolay kolay séyleyemeyiz.
Hele elli yil sonra artik hi¢ séyleyemeyecegiz. Bugin,
en fazla, yirminci yizyil iscisidir diyebiliriz ve herhal-
de “Gokturk soyundandir”’ ya da ““Aristofanes’in to-
runudur kuskusuz’” hic diyemeyiz. Cambridge Univer-
sitesi'nde okuyan iki milyonerin ogullarina bakarak
uluslarini bile kestiremezsiniz; belki babalarinin poli-
tik egilimlerini sezebilirsiniz.

Her iki lkede bugiine dek araliksiz olarak yanhs,
tutarsiz ve zararh bir tarih anlayisi sirdorolmistor.
Turk-Yunan iliskileri de hep bu dar anlayisin icinde de-
gerlendirilmistir. En iyi niyetli kimseler bile bu yanls
cikis noktasinin cercevesini asip ““eskiyi unutalim’’dan
daha yapici bir ¢6zim énerememislerdir. Oysa ‘es-
kiyi unutmak’’ ne olabilecek bir seydir ne de istenen
bir seydir. Gecmis olaylar insanlik tarihinin temeli ve
deneylerinin zenginligidir. En ufak bir ayrintiyi bile
unutmamamiz gerekir. Ama anlamamiz, en ufak ay-
rintisina dek anlamamiz gerek.

Halklarin tarihlerini hep ayni kalan, kat bir sirek-
lilik icinde degil, her an devinen, degisen, gelisen, ye-
ni sentezlere sicrayan, nitelik degistiren toplumsal bir
sonu¢ olarak gérmeli ve dyle de géstermeliyiz. Ulus-
larin tarihlerini de dikey bir bicimde tarih éncelerine
dayamaya calismak yerine, yatay bir bicimde, ayni
zorr?]c;)n ve duzen dilimleri icinde gérmeye calismali-
yiZ.

Bu yol secildiginde yizyillarco eskilere uzanan olay-
larin sorumlulugunu bugiin yasamakta olan bir insan-
dan sormanin sacmali@ kendiliginden ortaya cika-
cakhr. Uluslasmamis halklarin tarihleri, gelmis gec-
mis ve bir daha da yasanmayacak dizenlerin ve ide-
olojilerin 8ykistdir. Buginle ne bir iliski icindedirler
ne de bir yana birakilmis, terkedilmis olaylari tekrar-
lamanin olanagi vardir. Buyiik Iskender’ler, Fatih Sul-

Bir sokak berberinin misterisi. “‘Géktirk soyundan mi’* yoksa “‘Aristofanes’in torunu mu*’2
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tan Mehmet'ler, kélelik ve feodalizmle ve soylar, bu-
dunlar, irklarla birlikte bir daha geriye dénmemek
Uzere bizleri birakip kaybolmuslardir.

Ama bugiin yasamakta olan uluslar ve onlan ya-
satan uluscu ideolojileri vardir. Bu, gérmezlikten ge-
lemeyecegimiz bir gercektir. Isteklerimiz ve dogrular
bir yana, kitlelerin alinyazilarini bazen ““yanhs’* say-
digimiz hatta bir sire sonra gercekten yanhs olduk-
lari apacik ortaya cikacak egilimler ve idealler belir-
ler. Bugin de iki komsu Glkede gérdigimiz budur.
Ama yanhsi géstermekle onu diizeltmek iki ayri sey-
dir. Bir yanhsin dizeltilmesi icin gerekli olan nesnel
ve &znel kosullar gelismemisse pek yapacak bir sey
de yoktur. Ancak daha saglikl iliskiler icin gerekli olan
nesnel kosullarin da giinimizde yaratlmakta olduk-
larini gdriyoruz. Gelisen yeni bir dinyanin kosullari
bir iyimserlik kaynagidir. En genis bir tarihi acidan
bakildiginda, iki Glke Hiskilerinin uzun sirede dize-
lecegini sdyleyebiliriz. Bu gelismeyi genel gidis sag-
layacaktir. Gelecek, iki yol 8nermektedir: Bir yanda
Marxist bir anlayisla bir simif birligine inanan din-
ya; dte yanda ise -ve ilkine karsi- bitinlesmeye cali-

san kapitalist dinya. Bu ikincisine kapisini caldig--

miz ve Yunanistan’in icinde bulundugu Ortak Pazar
(AET) da diyebiliriz. Her iki yol, dar ulusgu anlayisa
darbe indirecektir. Eski moda uluscu anlayisin sonu
yakindir.

Ne kadar yakindir? Gelismelerin erken ya da gec

gerceklesmeleri 5znel kosullara, yani halklarin ve ho-

kismetlerin bilincine ve bilincli insanlarin cabalarina
baghdir. Bu konuda da iyimser isaretler gérilmekte-
dir. Aydin cevrelerce her iki tlkede iyi komsuluk ve
dostluk dogrultusunda girisimler gerceklesmektedir.
Bu cabalar hem bir genel gereksinmenin (nesnel ko-
sullar dedigimiz) sonucudurlar, hem de tarihi gidisi
hizlandiran ve bu kosullar da asan bir bilincin Gri-
nodirler. Bu girisimler_ne denli bilimsel bir_temele
oturtulurlarsa o denli de yapici sonuclar deguracak-
lardir. Genel dilekler ve iyi niyet yeterli degildir. Turk-
Yunan iliskilerinin tarihini dogru saptamak, halklarin

karsihkli olarak birbirlerini tanimalar ve tarihlerini an-

layip sayg: gostermeleri gereklidir.

Bu yapilmadig sirece karsilikl: gocunmalar sUrip
gidecektir. iki rnek verelim. Bir istanbul ziyaretinden
sonra Turkler’in konukseverligini dve éve bitiremeyen
bir Yunanh eger yazisinda Kostandinupolis diye ya-
zarsa kentin adini -dili buna alismishr- bir Tork kus-
kulanabilir, giscenebilir. Ote yanda “yiizyillarca bir-
likte yasadik, kahvemiz ortaktir, neden gene dostluk
icinde yasamayahm’* diyen bir Tirk ise Yunanistan'-
da ““esaret yillarim’’ animsatacaktir.!""

Ama iki ulusun iliskilerinin gelismelerinde &nemli ve
iyimser baska bir belirti de artik Ust egemen siniflar-
ca da isbirligi ve dostluk ydninde caba gésterildigi-
dir. Bu ydnde Tirrk ve Yunanl isadamlari devamh ve

sistemli bir caba géstermektedirler. Anlasilan “is
cevreleri’”’ de cikarlarini ve gelismelerin yéniini dogru
saptamaktadirlar. Ozellikle Yunanistan’da parlamen-
ter sistem icindeki yelpazenin eksiksiz temsiliyle, bu
gelismeleri acikliklikla gorebilmekteyiz. Sag ve sol
dostluktan yana, “‘ortaci’’ hikimet ise cok daha
“’serttir’’. Bu konuda -ulusculuk konusunda- ara ta-
bakalar zamanimizda daha tutucudurlar, gelismele-
ri oldukca geriden izlemektedirler.

Daha iyi iliskiler icin kosullar gelismektedir. Bu yol-
da ilerlemek isteyen dnemli gicler her iki Glkede de
vardir. Tork-Yunan iliskileri tarihi de artik dogru bir
bicimde yazilmal ve dyle okutulmalidir. Pesin yargi-
larla yiklo halklar sorunlarini cézemezler. O

(1) Whitton, John B., Princeton University, The Encyclopedia Ame-
ricana, 1957, cilt 19, 749-757.

(2) Ulusal bagimsizlik stirecinde olan bir ulusun ilerici ve yapici
yani, ulusculugun genel zelliklerini yok etmemektedir.

(3) Kremidas, N. Vasilis, I. Diahroniki Sinehia Tu Elinizmu (Yu-
nanhlar’in Zaman lcinde Surekliligi) Atina 1983, Enosis Ya-
yinlan (Yayinevi de yakisiki! HM), 7 ve 19. Ayni zamanda
orduda doktor-operatérlik de yapmis olan bu uluscu tarih-
ciyle degerli tarih professri V. Kremidas arasinda isim ben-
zerliginden baska'bir iliski yoktur. '

(4) Selisik, Selahattin, Tirk Yunan fliskileri Tarihi, Kitas Yaymlart
1968 Istanbul, 75-77 ve 299-300. Kitabin tanitma yazisinda
Milli Egitim Bakanh@ Yayimlar ve Basih Egitim Malzemeleri
Genel Midirlagi'nin 19 Haziran 1967 tarihli yazisiyla bu
yapit s8yle degerlendirdigini gériyoruz: *Eser ciddi bir emek
mahsulidir... ve bu konuda &nemli bir boslugu dolduracak
vasiftadir... Ayrica Disisleri Bakanhgt... ve diger ilgili devlet
daireleri mensuplarini bu konuda aydinlahici mahiyette bu-
Jundugu sonucuna varildi.”

(5) Milonas, Yorgos. Istoria Tu Eliniku Ethnus (Yunan Ulusunun
Tarihi) 1970 cilt 1, 131, Bir kurulea hazirlanmis bir Yunan ta-
rihidir.

(8) Ansiklopedik S5zliik, Dil ve Kiltir Ansiklopedisi, Milliyet Ya-
yin Limited Sirketi, cilt 3, 1766-1779.

(7) Okul kitaplarina -bu ¢ok dnemli konuya- ayri bir yazida de-
ginecegiz.

(8) Bazen de, ne yazik ki, irks ve uluscu bir anlayisin tam karsi-
sinda olmalari gereken ve béyle bir tutum icinde olduklanina
inanan baz aydinlarin bile -bir bdlumy kendisini Marxist bi-
le sayiyor- binlerce yil siregelen ulusal ézelliklerin soreklili-
gine inandiklanini, bunu bazen acik bazen dolayl yollarla ileri
sirdiklerini ve eskilere uzanmanin romantik ““cekiciliginden”’
kurtulamadiklarini gérisyoruz.

Burada Yunanli tarihgi Yanis Kordatos'u anmaliyiz. Bu yiz-

yihin baslarinda Kolomb’un yumurtasiri oturtmustur yerine:

Buginiin Yunan ulusunun eski Yunanhlar‘la hicbir iliskisi ol-

madigini (dil, soy ve ortak ydre surekliligini gérmekle birlik-

te) savunabilmistir.

(10) Bayle bir tarih anlayisinin giizel bir 6rnegi Fernand Braudel’-
in Lo Mediterranée Et Le Monde Mediterranée A L’Epoque
de Phillipe 11"dir. (1966) Burada bir yérenin, bir zaman su-
resi icinde tarihi incelenmektedir. Uluslarin, dillerin ve dinle-
rin bir insanlik potasinda karsilikl etkilenip, kaynasip nasil bir
kilturel butinlok iginde yasadiklarini gérmekteyiz.

(11) Atina’da M.A. Birand’in ve eski sefir V. Teodoropulos'un da
katildigi 22/5/1987 tarihli bir acik oturumda ““yuzyillarca iki
ulus birlikte yasadi’” dendiginde, gazeteci Busburelis “‘aman,
ayni bicimde tekrarlanmasin!’’ diye saka yollu sézU kesince,
yizlerce dinleyici golisleriyle bu s6z0 onayladiklarini géster-
mislerdir.

)
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-
¢ pencereleri genisce bir
avluya bakan sari tas

apartmanin yol tarafin-
daki girisinde bir levha var.
“Burada biyik Tirk sairi
Nézim Hikmet 1952-1963
arasinda yasadi”’. Apart-
manin girisi avludan. $ifreli
bir kapi. Uciinci kata cikiyo-
ruz. Hafif tombul, sansin,
gulec yiizli Vera, bizi karsi-
lar karsilamaz: *‘Burasi sizin
de eviniz, istediginiz gibi ra-
hat edin”’ diyor. Gergekten
cok  &zel bir mizede gibi-
yiz. Bir divan, Uc koltuk, k-
sede kocaman, icinde gilleri
kurumus bir cigek buketi, ye-
mek masasi ve Ustinde ik-
ram edilmek Gzere hazirlan-
mis tirld torlo corekler...

Vera, bu evde kizi, damo-
di ve 3 yasindaki torunuyla
yasiyor. Eve, yani Nézim’a
o kadar ¢ok insan geliyor-
mus ki, torun evde oynaye-
cak bir kése bulamamaktan
yakinir olmus; kizi ve dama-
di ise, kendilerini bir muze-
de yasiyormus gibi hissedi-
yorlarmis.

Késede duran buketi
1963'te Nazim getirmis ve
ona sik sik yeni giller ekle-
mis. Monih TV'si Eylol
1987°de gésterilmek Gzere
Nazim Ustine bir film yap-
mis, cekimin bir balimi bu
evde gerceklestirilmis. Filmin
adi “Ebedi Buket’’ olacak-
mis.

O

Vera, Nazim éldikten 2-3 -
hafta sonra, herkesten giz-
leyerek, Nazim’la diyalog
biciminde 1000 sayfa tutan
bir kitap yazmaya baslams.
Aziz Nesin kitabin adinin
““Néazim’dan Sonra Nézim’la Konusma’’ olmasini
&nermis. Ve bu kitap 22 yildir yayimlanmay: bekliyor-
mus. 1963-1970 arasinda Nazim’la ilgili hicbir kitap
da gkmams.

Vera, kitabini bitirdigi sirada (1965) Nazim’in ok

sevdigi Yeni Mir dergisi editéri Vardovski ile karsi-

lagmis. Vardovski, Vera’ya “Neden Nazim hakkin-
da hicbir sey yazmak istemiyorsun?’’ diye sormus. Ve-

NAZIM HIKMET’IN ESi
VERA
iLE
BULUSMA

e R,

23-27 Haziran 1987 torihlerinde Mosko-
va‘da toplanan Uluslararasi Diinya Kadin-
lar Kongresi‘ne katilan, 134 Glkeden cagril
2800 kadindan biriydik. Kongre haberleri-
ni, kongreye katilan gazeteci arkadaslarim-
zin kalemlerinden verecegiz. Bu vesileyle bu-
lundugumuz Moskova’da, Nézim Hikmet'-
in son esi Vera Vladimiroyna Tuljakova-
Hikmet ile sohbet etme olanagimiz oldv.
Asagida, Vera'lyla yaptigimiz konusmanin
bir ézetini sunuyoruz. Kengre boyunéa.ve
Vera'yla oldugu gibi 6zel sohbetlerimizde
tercimanligimizi boyuk bir gayretle yapan
Sarkiyat Enstitisi asistanlarindan Inessa fva-
nova‘ya ve her tiirli sorunumuzla ugrasan
iktisatci Dr. Makarova Svetlana’ya candan
tesekkdrlerimizi iletiyoruz.
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ra “’Yazdim’’ deyince, énce
inanmamis; sonra kitabi
gérmek istemis. Vera ‘‘Bazi
insanlar hayotta oldugu
icin”* kitabin yarisini cikara-
rak 500 sayfalik bslomi ver-
mis. Vardovski kitabi ¢ok be-
genmis ve basacagini sdyle-
mis, ancak Gc yil sonra der-
giden ayrilinca, durum de-
gismis, kitabi geri verirken,
““Bunu basamadim, kitapta
adi gegen insanlar yasarken
anlasilan basamayacagiz’”’
demis ve “’hicbir sey cikar-
mayin boyle kalsin”’ diye ek-
lemis. Kitabin 2 ay éncesine
kadar Tirkiye’de basilmasi-
na da izin verilmiyormus. lki
ay énce Refik Erduran’a ki-
tabin yayin hakki verilmis.
(Daha énce de kitabi yayim-
lama izni Oguz Akkan’a ve-
rilmis, ancak onun &lomuy-
le kitabin yayimlanmasi kal-
mis.)
O

-Peki, Vera’nin kitab1 22
yildir neden bir tirli yayim-
lanamiyordu?

Bu sorunun belki de kismi
yanitimi Vera ile sohbetimiz
sirasinda, araya dereye ser-
pisen bazi géris ve deger-
lendirmelerinden cikarmak
mimkin. Vera'ya gére
"edebiyat memurlari’’ ona
israrla Nézim’la  yasadig
ask hayatini yazmasimi ner-
migler. Oysa yasamin bir
bitin oldugunu, onun her-
hangi bir parcasini ayirma-
yt olanaksiz buldugunu
soyleyerek sdyle sOrdirdi
konusmasini Vera: ‘“Ben ki-
tabima Nazim’la yasadigim
5.5 yil boyunca tanik oldu-
gum her seyi aldm. Cok
gicld bir hafizam vardir. Sonradan yazdigim kimi bs-
lomleri, ilgili arkadaslara gésterince, onlarin kendi ko-
nusmalarini nasil bu kadar dogru yazabildigime hay-
ret ettiklerini gérdiom. Hatta bazilan ‘sen bunlan sanki
teybe almissin’ gibi sakalar yaptilar. Teybe alamaz-
dim, her seyden &nce bizim ilk teybimiz 37 kg’dil Na-
zim’la diyalog kitabimi yazarken, en biiyk korkum
Nézim"i oldugu gibi gdsterememek; o biyik insans

Oya Kéymen



oldugundan daha eksik géstermek durumuna dis-
memdi. Tahmin edebileceginiz gibi, bu kitap benim
icin herhangi bir kitap degil. Bu kitap onun &lGmin-
den sonra kimsenin haberi olmadan tim anlarimiz:
ve anilarimizi yeniden yasamakt benim icin. Kitapta
yasamimiza girmis cok sayida Onli kisiyle NGzim'in
diyaloglari var; cok degisik konularda onlarin ve N&-
zim‘in degerlendirmeleri var. Belki de bunun icin simdi
yasayan kimi eski arkadaslarimiz kendileriyle ilgili ba-
lomlerin yayimlanmasini istememislerdir. Ve muhte-
melen bu cekinceler nedeniyle de yazdiklarim bir torli
gin isigina gkamamaktadir. Ama yakinda her seyin
dizelecegine ve daha iyi olacagina inaniyorum.”’

-Vera'dan Nézim’la ilk tanistigr yillara biraz geri
dénmesini rica ediyoruz.

'lIk kez Nézimla bu eturdugumuz odada karsilas-
tim (1955). O ise dért yildir bu evde yasayan cok Un-
lo bir kisiydi. O zamanlar
ben cizgi-film stidyosunda
cahistyordum. Cok ihtiyar bir
bayan rejisérle birlikte bura-
ya gelmistik. Iki saat sonra
stidyoya déndigimizde
tom calisanlarin bizi bekledi-
gini gordik. Herkes Nazim
hakkinda bir seyler soruyor
ve onunla ilgili her seyi 6g-
renmek istiyordu.

Nazim, bu tlkeye bir gék-
tasi gibi indiginde, herkes si-
kintih ve suskundu. Néazim
ise her sey Ustine konusu-
yor, yaziyor, yeni seyler
s&yloyordu. Lenin’i cok sevi-
yor, onu cok iyi biliyordu.
Bu Ulkede yasadig sirece
de hep Lenin’i anlatt; ben
dahil, hep cevresini Lenin’i
ne kadar bilip bilmedikleri-
ni anlamak Gzere imtihan etti. Nazim 1917:1918 yil-
larina 8zel bir 8nem veriyordu. O'siralarda gencler
Néazim’i tam anlayamiyorlardi; onun yazilarini ve ko-
nusmalarini saskinlik ve heyecanla izliyorlardi...

ik tamishgimiz yillardan baslayarak hemen hemen
her konuda, disiincelerimi, bir tek Nazim soruyor;
benim sirekli olarak yeni bir yanimi kesfediyor; bir
yandan da beni cesitli konularda yetistirmeye calisir-
ken kah kiziyor, ké&h seviniyordu. Onunla yasamak
cok giizel ve ayni zamanda da ok yorucuydu. Cin-
ko her konuda surekli sorular sorar ve dogru yanit-
lar beklerdi. Bazen cok yoruldugumu gériince hemen
anlar ve bir sire bu tir sorularina ara verirdi... Or-
negin, bir gin bana hangi sairi sevdigimi sordu.
‘Puskin’ yanitini alinca kendi stilinde hosnutsuzlugu-
nu belli etti ve hemen beni Puskin Ustiine imtihan et-
meye basladi. Kendisi de Puskin’i cok sevmek ve iyi

Vera ile Nézim (1962)

bilmekle birlikte, tepkisinin kiigik 6zel bir kiskanglik-
tan kaynaklandigini tahmin ediyorum. Daha sonra-
lar1 boyuk bir saire bdyle bir yanit verilmemesi ge-
rektigini anladim.

Yasamimda ilk defa Nazim gibi bir erkekle, gizel
bir insanla, karsilasmistm. O, edebiyat, sanat, resim,
siyaset gibi degisik alanlarda aynr cosku, bilgi ve do-
yuruculukla konusurdu. Oysa o zamana kadar gev-
remde hep ya siyaset ya sanat Ustine konusan insan-
lar tanimistim.”’

-Olim korkusu-uykusuzluk- hizh yasama sarmah.

“Néazim geceleri, kuvvetli uyku ilaclar aldigi hal-

de, 4-5 saatten fazlg uyuyamazdi. Bu uykusuziuk hali
hapishanelerde ortaya cikmis. Geceleri genellikle ken-
dini kati hissederdi. Gece uyurken dlmekten gok kor-
kardi. Uyanikken, kendisini kontrol ettigi zamanlar,
6lome karsi durulabilecek-
‘mis gibi hissederdi. Maya-
kovski ve Puskin’in kadinlar-
la ve yasamlarinin diger
alanlarindaki iliskilerini,
&lomlerini yani biyytk dram-
larint boyik bir merakla in-
celemisti. Kitabimda, bu ko-
nularda Nazim’in neler do-
sund0gunid ayrintlartyla an-
lathm. Aramizda hep 8lom
vard, ¢onkd hep 8lom hak-
kinda dosoniyordu. Ayni
zamanda:gok hizl yasiyor-
du. Cok sik seyahate gider-
di. Buradayken de sirekli
konferanslara gider, evimiz -
hep dostlarimizla dolu olur,
geceleri ise dostlarimiz yat-
tiktan veya gittikten sonra,
ya da onun ginlik ¢alisma-
lar bittikten sonra gene hep
bir yerlere gitmemizi isterdi. Ve nihayet gece yarisini
iyice gecen saatlerde su divana uzanirdi ve benimle
Turkiye'yi konusmaya baslard.

Néazim’a gére kaylologon agir bashg Rusya’nin ve
Torkiye’nin insanlan birbirine gok benziyordu. Aslan
patates/pilavdi. Cok rahat insanlardi... Ona gére

" Turkiye Amerika’dan bile daha biytk ve giclo bir ol-

keydi. Iste surada gérdiginiz radyo, Nazim, Torki-
ye’yi dinleyebilsin diye &zel olarak onun icin yapil-
mish. Hemen hemen her gece Tirkiye, ailesi, dostla-
ri ve Istanbul hakkinda konusurdu. Artik ben de ken-
dimi yillardir Istanbul’da yastyor gibi hissetmeye bas-
lamistim. N&zim bana mutlaka Istanbul’a gitmelisin
derdi. Ben de Istanbul’u cok gérmek istiyorum ama
Nézim ve benim hakkimda her sey anlagildiktan sonra
gelmek istiyorum; onun igin bu herhalde ancak kita-
bim Jurkiye’de okunduktan sonra olacak. Bizim ya-
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samimiz aysberg gibidir. Kitapta suyun altinda kalan-
larin en 8nemlilerini yazdim.”

-Pablo Neruda’nin karisi Matilda’nin Vera‘y: fena
halde haslamas:.

“’Nézim, benim tam-zamanl olarak haber ajansin-
da galismama kars gikiyor, yari-zamanh bir is bulma-
mi istiyordu. Bir yil calismadim, sonra tnli kisilerle il-
gili yazilarla ugrasilan yeni kurulan bir ajansta calis-
maya basladim. Bu benim icin oldukca kolay bir isti,
cunki zaten evimizde surekli olarak wnli kisileri mi-
safir ediyorduk. Ehrenburg, Neruda’lar, Aragon ve
Elsa cok sik géristigimiz dostlarimizdandilar.

Bir aksam isten eve geldigimde Neruda’larin bize
yemege geldigini gérdom. Tam yemek hazirliklarina
girisecekken, Pablo Neruda’min karisi sanki bir mah-
kemedeymis gibi beni suclamaya ve yargilamaya bas-
ladi. Matilda yiksek sesle ve ok kizgin olarak bana,
calismaya hakkimin olmadigini, her seyin INazim icin
ve onun calismasi icin seferber edilmesi gerekfigini
sdyluyor, Pablo da kafa sal-
hiyordu...”

-Kitaba alinmayan é&zel
bir ani.

1952 sonunda Nézim
enfarktls gecirmezden he-
men &nce cok geziyordu,
stadyumlardaki toplantilar-
da konusuyordu vb. Iste bu
kadar yorucu bir sirenin so-
nunda enfarktis gecirdi ve®
dért ay hastahanede yat-
mak zorunda kaldi. Stalin
6ldigu sirada Nazim hasta-
hanedeydi. Bitin olkede
biyik bir yas tutuluyordu,
herkes ayni zamanda sa;s-
kindi. Simdi ne olacakh? On-
ce, Stalin’in 8lomi Nazim’-
dan saklandi. Ama eninde sonunda sdylemek gere-
kiyordu; iki hafta sonra bu gérev Nazim'in iyi dostu
Konstantin Simonov’a verildi; kendisine konuyu cok
dikkatli agmasi tembih edildi; bu arada da doktorlar
ellerinde ilaclarla odada N&zim‘in ani bir fenalik ge-
cirmesi ihtimaline karsi, hazir beklemeye basladilar.
Simonov s&ze s8yle basladi: ‘Korkung bir sey oldu ol-
kemizde’. Nazim birden cok heyecanlandi. Simonov:

Bizim icin her seyi disinen ve yapan bir insani yitir-
dik, simdi nasil yasayacagiz’ diye sirdirdi konusma-
sin. Nézim birden énce hafiften, sonra daha yisksek
sesle gilmeye basladi. Herkes bunun sinirsel bir tep-
ki oldugunu disiinerek cok korktu ve doktorlar he-
men midahaleye hazirlandilar. Nazim hemen sustu,
doktorlari odadan cikardi ve Simonov’a: ‘Eger de-
digin gibi bizim yerimize disinen ve karar veren bir
kisiyi yitirmissek, iyi ki yitirmisiz’ dedi.

Néazim her zaman Stalin hakkindaki her seyi sakin

bir bicimde sonuna kadar séylemek gerektigini savun-
mustur. 1956'da XX.Kongre sirasinda Babayev’le bir-
likteydik. Babayev aciklanan belgeleri tercime edi-
yordu. Ve Nézim, o zamana kadar bilinmeyen y&n-
ler Ustinde uzun uzun disintyordu. O, Stalin hak-
kinda dedikodu toplamaya gelen yabana ggzete-
ci ve yazarlara giivenmez ve hicbir sey séylemezdi.
Hep Stalin hakkinda yazilacak dogru ve ciddi bir ki-
tabin Sovyetler Birligi'nden gikmasi gerektigini savu-
nurdu.”’

-Nézim: ‘Azeri baklavasini sevmiyorum; bizimkilere
benzemiyor’.

““Nazim”in 60.yasdénomiinde ¢ok sevdigimiz Azer-
beycanli heykeltras Anna, iki koca bavul baklavayla
gikagelmisti. Nazim ona ‘Azeri baklavasini sevmiyo-
rum, ¢inkd dislerde seker kaliyor, yapamiyorsunuz’
deyince, Anna: ‘Ustad, N&zim baba, size ne hediye
verebilirim’ diye aglamaya baslad. Né&zim da: ‘Ve-
ra’nin basini yap’ dedi. Beni zorla banyoya kilitledi-

ler ve iste su sormus oldugu-
- nuz bisti o zaman Anna

‘yapmish. Nazim bistd gé-
rince cok keyiflendi ve An-
na‘ya: ‘Dile benden ne di-
lersen’ dedi. Anna hi¢ disi-
nemeyecegdimiz bir sey dile-
di: Azerbeycan’da iki odali
bir kat. Nazim bir kere s6z
vermisti, -caresiz Azerbey-
can’daki yetkililerle konustu,
her seyi oldugu gibi anlatt;
daha sonra Anna telefon et-
ti ve kendisine Uic odali bir ev
verildigini séyledi.’”

a

Vera (1967)

Vera'yla sohbetimiz sonu-
na ulasip ayagda kalkh@imiz-

"da, Nazim’n 12 il yasadigi bu evin tom aynintilar)- -
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na bir kez daha teker teker baktik. Nazim, Polonya
hikimetinin kendisine hediye ettigi, toplama kamp-
larindaki Polonyalilar’ca dokunan haliyr tam giris ka-
pisinin karsisina asmis; evin tom duvarlarin, basta Pi-
casso'olmak izere, iinli ressamlarin hediye etfigi tab-
lolarla sislemis. Daktilosu, ¢calisma odasindaki her za-
manki yerinde. Kenarda, Ustinde sadece ‘“Nézim
Hikmet-Moskova’’ yazan ve bu bilgilerle kendisine
ulasan bir zarf duruyor. Vera’nin dedigine gére, bu
ev yakinda miizeye dénistirilecekmis, Vera da ya-
kin bir daireye tasinacakmis. Evden cikmazdan énce
Né&zim’in cok sevdigi rengarenk tavus kusu biblo he-
diyelerimizi aldiktan sonra veda aninda, Vera’min
gdzlerinin ici hem giliyordu, hem de hozinliydo.
Son sézleri: ““lliskilerimiz cok gizel ve dogalds; icimiz-
de dramimiz vardi; mutluyum ve hi¢c unutmuyorum’’
oldu. a



di sdylendiginde
' yerinden yavas ha-
reketlerle kalkip

kirsiye gelebilmesi biraz
vakit aliyor. Hafifce abana-
rak ve alcak bir sesle konus-
masina bashyor. Kendini ta-
nitiyor &nce. El Salvador’da
Duarte rejimine karst mica-
dele veren Farabundo Marti
Ulusal Kurtulus Cephesi’nin
bir savascisi 0. Sesi yasadi-
g olaylari anlatirken gide-
rek yukseliyor. Defalarca

DUNYA
.~ KADINLAR
KONGRESI’NIN
ICINDEN

FUSUN OZTURK

kalm sabah kimler gelmis
diye konusuyoruz. Kaldigi-
miz Salyut Oteli, Moskova'-
nin biraz disinda ve kongre-
nin yapildig O¢ tartisma
merkezinden ikisi sehir mer-
kezinde oldugundan biz 6g§-
le ve aksam yemekleri igin
otele dénmek durumunda
kaliyor ve yolu sonradan
cok iyi 8greniyoruz. Ancak
ayni seyi Moskova sehri icin
sdylemek gercekten zor. Bu
kadar buyuk bir sehirde an-

gerceklesen tutuklomalar,
ginlerce siren iskenceler,
yani basinda 8len insanlar. Onine dékilen siyah
uzun saclarini geriye atamiyor. **Kollarimin en ufak
hareketinde derin acilar ¢ekiyorum’* diyor. Kendine
ayrilan kisacik zaman diliminde El Salvador’daki mi-
cadeleyi, FMLN savasgilarinin birkag yil 8nce Baskan
Duarte’nin kizini kacirip kendisiyle nasil takas ettikle-
rini anlahyor. Zafere olan inancinin sézctkleri kulak-
‘lanmizda, yerine dénerken ayakta alkishyoruz onu.
Ginlerdir tanik oldugumuz onca aciys, iskenceyi, bas-
kiyr distiniyoruz ve daha tanik olacaklarimizi.

Moskova'ya IV. Dinya Kadinlar Kongresi‘ne gider-
ken diinyanin dért bir yanindan gelecek iki bin kadi-
ni bir araya getiren giiciin sadece kadin olmak olma-
digini dostnyoruz. Kongrenin baslamasindan ¢ gin
dnce kalacagimiz otele geldigimizde, onbir giin sire-
cek Dunya Kadinlar Kongresi ve Uluslararasi Demok-
ratik Kadinlar Federasyonu’nun (UDKF) dokuzuncu
kongresini iceren Moskova gezimizin ilk carpici drnek-
lerini gdrmeye baslyoruz. Filipinli kadinlar otel giri-
sindeki panoya astiklari afislerinde Uclncy dinya il-
kelerinde feminist hedefler diye basliyor ve 'nce
demokrasi’’ diyorlar. Bir baska yerde cevreciler isim-
lerini, oda numaralarini veriyor ve ‘‘bizi su saatler-
_ de lotfen arayin, gelin kenusalim™ diye yaziyoriar.
Kongreden dnceki iic ginbmizi Moskovanin mize-
lerini, tarihi yerlerini gezerek degertendirmeye cali-
sirken otelin de gittike kalabalikiasmaya basladigi-
ni, siirekli olarak yiizlerce bavulun kapinin 8ninde bi-
riktigini gdriyoruz. Asansdrler ilk ginkd gibi cabuk
gelmiyor, konuklarin her tirli istegini karsilamak icin
airpinan mihmandarlarin telash kosusturmalar bas-
liyor, otelin butin duvarlar hizla renk renk dfislerle,
el ilanlariyla doluyor, yemek salonlarinda neseli, kah-
kahali sesler arhiyor. Artik bir meraktir baslyor. Mos-
kova’nin temiz genis caddelerinde sizilen otobiisi-
miz &gle yemedi icin bizi otele gtirirken &nce Ga-
garin Meydani’ni geride birakiyor, Lenin Stadyumu’-
ndan sonra, Cocuk Operasi binasini, Hayvanlar Ti-
yatrosu’nu geciyor, sehir merkezinden vzakta sayi-
lan ofele yaklastikga, biz bir yandan artan yesillige
olan hayranhgimizi dile getiriyor, bir yandan da ba-
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cak belli bash yerleri 6gre-
nebiliyor; genis caddeler,
heykellerle donatilmis meydanlar, sik sik karsimiza ¢i-
kan parklar, tarihi binalar ve her yerde karsimiza k-
tigini- disindigimiz Moskova nehri, bize gére her
yeri birbirine benzetiyor, daha &nce gectigimiz yer-
ler icin bile yeniden saskinlik gésterebiliyoruz.

Sonunda kongreye en biyik katihmei birkag Olke-
den ABD’li, Hintli ve Kanadali kadinlar da geldiler.
Boynumuza adimizi ve hangi ilkeden geldigimiz gés-
teren mavi kartlarimizi astk. Yine de soruyoruz:
*’Hangi lkedensiniz?’ Biz Turkiye dedigimizde pek-
cogu hemen ““Istanbul” diyor. Iclerinden bazilari tu-
rist olarak gelmisler. Bir iki comleyle izlenimlerini an-
latiyorlar. Sonra bize sorulan, hem de cok sik soru-
lan “‘zor’’ bir soru ile karsilasiyoruz: ““Hangi 6rgit-
tensiniz2”’. Kongreye katilan tlke delegasyonlari pek-
cok Brg0t temsilcisinin bir araya gelmesinden olusmus
ve bu kadinlarin cogu cesitli kuruluslarin, dernekle-
rin, parti veya gazetelerin temsilcileri olarak orada
bulunuyorlar. Bircogu yakasinda adina geldigi rgi-
tin rozetini tasiyor, cantasinda tagidigi brostrden bir
tane uzahyor, kongre biinyesinde gerceklestirecek-
leri toplantinin yeri ve saatini sdyleyerek, konusma-
ya, tarigmaya cagiryor.

Kongrenin acilacadt Sali gind yaklastikca ofeldeki
kalabalikla birlikte canlilik da arhyor. Arhk gezileri-
miz byok gruplarla gerceklesiyor. Bir giin he be-
raber Lenin’i gérmeye Mozole'ye gidiyoruz. Sgie,-
den sonra Lenin Mizesi’ne gidip U saat gibi kisa bir
sire icinde gezemedigimiz |bircok/bslimune karsn,
mizede Sovyetler Birligi'nin tarihini, belgeler, fotog-
raflar ve filimler yeniden hatirliyoruz. Leninin esya-
larini, el yazmalarim gériyor, kisa bir an icin sesini
dinliyor, filmini seyrediyoruz.

Ertesi giin Kremlin’e gidiyoruz. Bir avlu etrafinda
toplanan kiliselerin tarihlerini 8greniyor, en eski Or-
todoks kiliselerinden biri olan ve pek ok carin evien-
me tarenlerinin yapildigi bir kiliseyi geziyoruz. Dun-
yanin en bytk canina hayretle bakiyor, iki yoz elli
ton agirhgindaki ganin dykisund dinliyoruz. Acilis
yaklastkca merakimiz artiyor. Acaba Gorbacov agi-
lisa gelecek mi, onu gdrebilecek miyiz?



KONGREYI COCUKLAR ACIYOR

Sali sabahi alt bucukta uyandiriliyoruz. Saat sekiz-
. de otobuslerimize biniyor, Kremlin‘e gidiyoruz. Kong-
renin acihsi biyik kongre binasinda olacak. Dokuz

bucukta bitin kadinlar tc kath ‘binada yerlerimize

oturmus bekliyoruz. Once kongreyi dizenleyen d-
zenleme komitesi yerini aliyor. Ardindan UDKF Bas-
kani Freda Brown, Gorbagov, Raisa Gorbacov, Mar-
garet Papandreu giriyor salona. Freda Brown bize
hos geldiniz diyor bir arada olmamizin anlamini ve
guzelligini vurguluyor ve s8zi Gorbacov’a veriyor.
Ayakta, dakikalarca alkislayarak selamliyoruz onu.
Hareketli bir ses tonuyla konusmasina baslyor. Kong-
renin temel belgisinin ashnda bitiin dinyanin gercek-
lestirmesi gereken bir gérevi ifade ettigini séyloyor.
““Bu yUzden kongrenin amaglan soylu ve yiksektir’’
diyor. Gorbacov konusuyor, sézleri sik sik uzun si-
ren alkislarla kesiliyor. Kadin érgitlerinin savas kar-
sth gosterilerinin &neminden, baris glileri icindeki ye-
rinden s8z ediyor. Kadinla-
rin 6zgirliginin bitin top-
* lumun 8zgirligonon slciti
oldugunu sdyleyerek, Le-
ninin kadinlarin erkeklerin
yasal ayricaliklar yiizinden
ikincil konumda kaldiklar
sUrece gercek &zgurligin
olamayacagina iliskin s&zi-
nU animsatarak ekliyor, “‘bir
Ulkedeki demokraside ko-
dinlarin statiisi barometre-
dir, insan haklarinin ne du-
rumda oldugunun bir gés-
tergesidir.”” Bu kongrenin
Sovyetler Birligi'nde Ekim
Devrimi’nin yetmisinci yil ile
ayni yila rastlamasinin &ne-
minden, Sovyet kadinlarin-
dan ve ilkedeki agiklik poli-
tikasindan, yeniden yapilanmadan séz ediyor.

Sovyet-Amerikan iliskilerini anlatarak, iki Glke ara-
sinda siren silahsizlanma gérismelerinin ve sonuc-
larinin kisa bir 8zetini veriyor. Barigin bir topya ol-
madigini belirterek, ‘*hep beraber onu yakalayaca-
§z" diyerek sézlerini tamamliyor. Daha sonra konu-
san Birlesmis Milletler temsilcisi bize Peres De Cuel-
lar’in sevgilerini iletiyor. Margaret Papandreu kiir-
sUye geliyor ve barisin 8neminden 55z eden bir ko-
nusma yapryor. Onun ““dinyamizi banis gélone cevi-
relim”” sézlerine alkislarimizla karsilk veriyoruz.

Birden hareketli bir mozik bitiin salonu dolduruyor.
Kongre binasinin bistiin kapilar agiliyor. Yozlerce co-
cuk bir nehir gibi akarak bize dogru geliyor. Ellerin-
de ciceklerle boyunlanmiza sarilip, bizlere cicekler ve-
riyorlar, sarkilar séyleyip dans ediyorlar. Sonra agir
bir mizik esliginde diinya milletlerini temsil eden bir

i

Diinya Kadinlari Moskova sokaklarinda.

grup cocuk kiirsiide toplaniyor. “‘savaslar durdurun,
dlmek istemiyoruz, yasamak istiyoruz’’ diye haykiri-
yorlar. Birden upuzun kirmizili siyahl ipek bir &rtii ile
sariliyoruz. Bunlar Filistinli cocuklar, Libnan’da bom-
ba ile parcalanan, §$ili’de sokak gésterilerinde hayat-
larim kaybeden 6l cocuklar. Kirsideki cocuklar ba-
ginyor: ““Yirmi birinci yizyih da gérmek istiyoruz, &l-
mek istemiyoruz.” ipek &rti her yanimizi saryor, Gize-
rindeki gocuk yazilarini okuyoruz, beyaz givencin-
lere bakiyoruz. Aglyoruz, gézyaslarimizi tutmanin
olanag yok. Kirsideki Uzakdogulu kiz cocugu elin-
de kigicik bir dinya tutuyor ve ““Onu Gorbacov’a
vermek istiyorum, baris icinde yasatsin korusun”’ di-
yor. Hizla firlayip kosuyor. Gorbagov onu kucagina
aldiginda gdzyaslarini tutamiyor, hepimiz aglyoruz.
Cocuklara olan sorumlulugumuzu yerine |getirebiliyor
muyuz diye soruyoruz. Agldrken icimizde acryr his-
sediyor, bansi dusintrken kararhigimizi pekistiriyo-
ruz. Cinkd kongremizi cocuklar dans ederek, sarki-
lar séyleyerek aciyor ve bizi iki bucuk giin sirecek ko-
misyon toplantilar icin yal-
mz birakiyorlar, geldikleri
gibi neseyle gidiyorlar.

Ellerimizde programlar
nereye, hangi komisyon
toplantisina gidecegimizi
planlamaya calsarak dért
bir yana dagilyoruz. Bas-
langigta iki bin olan sayimiz
iki bin sekiz yize cikh. Daha
dnce bildigimiz sekiz komis-
yona iki merkez daha eklen-
‘mis: “Iskence ve Savas Ta-
nikliklori” ile “’Kadin ve Sos-
yalizm’’. Ayrica kimi biton
gin, kimi sadece Uc¢ saatlik
&zel bir toplant seklinde di-
zenlenen tarhsma ve toplan-
ti konular olusturylmus:
“’Kadinlar ve Sendikalar, Genc Kadinlarin Problem-
leri, Bans ve Adalet kcin Hiristiyan Kadinlar, Yeni Tek-
nolojiterin Kadinin Statistne Etkileri, Cevrenin Korun-
masi, GUney Afrika Kadinlari ile Dayanisma, Sovyet-
Amerikan Diyalogu, Avrupa Givenligi ve Helsinki So-
nuc Belgesi, Kirsal Kesim Kadinlarinin Problemleri,

* Nukleer Silahlardan Arinmis Bslgeler, Kadinlara Kars:

siddet, Ortadogu Kadinlari ile Dayanisma, Kadin Par-

lamenterler Toplantisi, Bélgesel Catismalarin Barisil

G6z0monde Kadinlarin Rolt, Kadinlar Arasinda Egi-
timsizligin Giderilmesi, Yazarlar ve Artistler Toplan-
tisi, Orta ve Latin Amerika Kadinlanyla Dayanisma,
Feminizm ve Global Sorunlari”’. Ve yazildiginda say-
falar tutacak, kendiliginden olusmus kigok tarhisma
konulari, toplantilari. Bos bulunan bir odada, ofelin
girisinde ya da odalarin ara koridorlarinda yapilan
program disi kendiliginden olusan tartisma, eglence

~ortamlari. Iki buguk giin sabah dokuzdan aksam ye-
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diye kadar siiren komisyon toplantilar da disuntlon-
ce, nereye nasil yetisecegiz kaygisi bashyor. Ameri-
kan delegasyonunun niye 190 kisiyle geldigini anlar
gibi oluyoruz. Aksamlan bulusup hangimiz nereye git-
missek birbirimize anlatmak izere sézlesip marato-
na bashyoruz.

KOMISYONLARDA ZAMAN YETISMIYOR

134 tlkeden iki bin sekiz yiz kadinin katildig kong-
reye Birlesmis Milletler’den gézlemci olarck 14 ulus-
lararast kurulus ve ulusal, balgesel ve uluslararasi di-
zeyde 86 dzel, hukimet disi 6rgitin kahldigini &g-
reniyoruz. Sekiz komisyon ve iki merkez icin s5yle bir
sistem izleniyor: Her komisyonun bir baskani ve yak-
lasik bes kisiden olusan bir raportdrier kurulu var. Ko-
misyonda konusma yopmak isteyenler sabah erken
saatte komisyon kuruluna basvurup adini yazdirmak
~ zorunda. Sirasi geldiginde de komisyon kurulunca be-

lirlenen sire icinde konusmasini bitirmek durumunda.
Bu da ¢ dakika ile bes da-
kika arasinda bir sire de-
mek. COnki sadece konus-
ma yapabilmek igin iki bu-
cuk giin ve her komisyona
basvuran yizlerce kadin
var. Genel olarak komis-
yonlar tarhsmah gecmiyor,
hosnutsuzluklar girilti gka-
"nilarak belli edilmeye galisi-
_liyor ve gogunlukla hassas
konular belli oldugu icin, ko-
misyon baskaninin araya
girmesiyle konusmaci so-
nunda belli bir uzlasmay
kabul ediyor.

Hemen ilk gin “‘Baris ve
Silahsizlanma’* komisyonu
icin ayrilan yerin kicuk gel-
digini ve en ok bu komisyo-
na ragbet edildigini dgreniyoruz. Komisyona en gok
Amerikalilar, Japonlar ve Avrupalilar ragbet ediyor-
lar. Japonlar *‘Hirosima, Nagazaki Bir Daha Oima-
sin’’ diye imza topluyorlar, yakalarimiza kigik cigek-
ler takip, dinyada silshlanmaya harcanan parala-
rin dakomlerini gésteren brosirler dagiyorlar. Her
komisyonda kadinlar durmadan dinlenmeden konu-
suyor, yasadiklar tamikiiklari, gektikleri acilart anla-
tyorlar. “’Kadin ve Toplum’’ komisyonuna gidiyoruz.

Lobnanh bir kadin ic savast anlahyor, ’sadece kadin -

olarak degil cocugumuzla, ailemizle insan olarak
perisaniz’’ diyor. Bir Belgikah, kadinlarin yénetime ka-
timalarindaki eksiklikten séz ederken, Guyana’dan
bir kadin tlkesindeki kardes kavgasindan ve nasil gé¢
‘etmek zorunda kaldiklarindan érnekler veriyor. Din-
ya kadinlar pek cok dlkenin sorunlari hakkinda bilgi
sahibi oluyor ve kadinlarin bu sorunlar igindeki yeri-
ni gdroyorlar.

Silili bir kadin anlatiyor, Pinochet rejiminin baskici
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uygulamalarinin, iskencelerinin kendisinde ve pek cok
insanda yarathg derin acilari Srnekliyor. "|skence ve
Savas Tanikliklar”” merkezi burasi. Bu merkezde fo-
tograf cekmek yasak. Burada insanlarin cektikleri aci-
y1 yizlerinden gérmek yeterli, kulaklikla dinlemeye
gerek yok, seslerindeki 5fkeden ne tir haksizliklarla
karsi karstya kaldiklarini anlamak olanakh. Géz géze
gelmek yeterli bu insanlarla, sanki ne kadar gok an-
latirsa diger insanlar o kadar anlayacaklar gergegi
diye cirpinip durmalarini. Giney Afrikali bir yash ka-
dinla konusuyoruz. Oglunu, kocasini kaybettigini, ki-
cicok torununu iskencelerden uzak tutmak icin olay-
larda nasil saklandigini anlatiyor. Sonra Giney Afri-
kall kadinlarla dayanisma toplanhsina gidiyoruz.
Winnie Mandela gelemedigi icin ona hediyeler gén-
deriyoruz. Baska bir aksam, yemek salonunda Afri-
ka Ulusal Kongresi‘nden bir kadin bize konusma yo-
piyor. Irki rejimin gitfikce artan saldirganh@indan,
artik ¢ocuklara bile tahammiil edemediklerinden séz
ediyor..Daha sekiz, on yas-
larinda ¢ocuklarin cezaevle-
rinde iskence gdrdikleri,
kollarinin kinlp, cinsel or-
ganlanna elektrik verildigi-
" ni anlahyor, yemeklerimizi
birakiyoruz, Giney Afrikal
kadinlarin seslerini dinliyo-
ruz, konusurken bir ezgiye
dénen seslerini.

Daha cok Latin Amerika,
Asya ve Afrika lkelerinden
konusmacilarin yer aldig
““Gelisme Sorunlan ve Ka-
din’’ komisyonunda, Giginc
dinya Olkelerinin gelisme
sorunlan arasinda ekono-
mik krizlerin dis bor¢larin,
yabana isgallerin geldigi
vurgulamiyor ve diisik eko-

nomik standartlarin, disuk dretim kapasitelerinin sos-
yal yasami fazlasiyla etkiledigi ve kadinlarin da eko-
nomik yasamimin ginden gine kétiledigi anlatiyor.
Diinyada bir milyar ag insan oldugu, 185 milyon ¢o-
cugun kéti beslenmenin sonuclarnim yasayip 20-25
milyonunun &ldgu, dinyada 800 milyon yetiskin egi-
timsiz insan oldugu vurgulaniyor. Gelismekte olan ol-
kelerde kadinlarin biyik cogunlugunun kirsal alan-
larda calishi ve egitimsiz oldugu belirtiliyor. Gelis-
mekte olan tlkelerin daha ¢ok askeri, fasist ya da irk
ydnetimlere maruz kaldigy ve bélgesel catsmalarin
durdurulamadig anlatiliyor.

DAKIKADA 18 COCUK OLUYOR.

Evet, dinyada aglktan, kétd kosullarda yasamak-
tan dokikada 18 cocuk &liyormus. Elimize aldigimiz
brosirden bunu &grenip “’Kadinlar, Cocuklar ve
Aileler’” komisyonuna giriyoruz. Savaslarda ilk agir

Kongreden bir g&rintd.



kayiplarin ¢ocuklar ve kadinlar oldugunu anlatiyor
kiirsideki Japon. Sonra konusmalar birbiri arkasina
sorbyor. Ozellikle evienme ve bosanmalarda kadin-
lara karsi aynmcih@in sirdigo, gégmen kamplarin-
da kalan kadin ve gocuklarin k&ti yasam kosullari,
kapitalist Glkelerde issizlik ve egitimsizligin kadinlar ve
cocuklar Ozerindeki etkileri, galisan annelerin sorun-
lari, hala aileyi kadinin sorumlulugunda géren anla-
yislar anlatiyor. Bekar annelerin sorunlar gindems
getirilerek, bu insanlarin evlilige tesvik edilmesi eles-
tiriliyor. Birlesmis Milletler’e Aile Yili éneriliyor.

400 delegenin katilip sadece 125’inin konusabildi-
gi “’Kadin ve Calsma Hayath’* komisyonunda kad-
nin statiisini yikseltip, erkege gére dusik icret al-
masinin nline gecilmesi isteniyor. Yasalardaki kadin
ayrimcihg kinamip, kapitalist ekonomilerde artan is-
sizlikten en cok kadinlarin etkilendigi vurgulanarak,
sendikalardaki kadinlarin sayilarinin diosik olduguna
dikkat cekiliyor. Is giivenligi eksikligi, sosyal given-
celerden e;sit yararlanamoma ve cocuk bakimi sorum-
lulugu Gzerinde olan kadinlarin calismamasi sorunu
gindeme getiriliyor.

““Kitle lletisimi ve Kadinlar’’ komisyonunda kadin
sorunlarinin anlaml bir bicimde dile geirilmedigi; ko-
dinlarin birer seks objesi olarak gésterilip, saldirgan-
liklarin tesvik edildigi; kadinlara iliskin var olan gayri-
insani deger yargilarinin korunup, tutucu bir anlayisla
kadinlarin ikinci sinif insanlar olarak gésterildigi an-
latiiyor.

O

Komisyon toplantilarinin son giini &nce ‘‘Kadin
ve Sosyalizm’’e gidiyoruz. Sosyalist Ulkelerdeki ka-
dinlarin toplum icindeki haklarinin ve erkeklerle esit
statilerinin kaynaklan agiklaniyor. Sosyalist ilke
kadinlari ailenin korunmasindan, cocuklarin bakim,
saglk, egitim sorunlarinin c3zildigtnden s6z ediyor-
lar. Avusturya Kominist Partisi'nden genc bir de-
lege kalkip “‘sosyalist tlke kadinlar pek ¢ok hakla-
rin almislar, bu cok giizel ama, héla aile icinde,
kari-kocalar arasindaki erkek egemenligi asilamady’”
diyor. Bu tarhismaya neden oluyor ve tarhsma uza-
dik¢a vzuyor.

iki yil 8nce Nairobi’de saptanan ileriye dénik stra-
tejilerin tarhsildign komisyondayiz. Konusmacilarin ¢o-
gu “"Kadina Karsi Her Torlo Ayrnimciigin Onlenmesi’’
yasasinin hUkUmetlerince kabul edilmesine karsin, ya-
samin bir tirli yasama gegcirilemedigini vurguluyor-
lar. Bu arada biz de ilging bir bilgi ile karsilasiyoruz.
Hokometimiz bu yilin baginda BM’ye bir yazi génde-
rerek iki yil dnce cabucak kabul ettigi yasanin “’“mo-
kemmel bir sekilde uygulandigini’’ belirtmis. Bu bizim
icin sUpriz oluyor. Bu konudaki disincelerimizi acik-
lryoruz. Bu komisyonda yakin zamanda Avrupa’da
“’Insan Haklan’’ konusunda bir konferans dizenlen-
mesi dneriliyor.

25

Artk komisyonlar bitti, binlerce kadin bu tarisma-
larda kendi sorunlarinin, Glkelerinin sosyo-politik, eko-
nomik sorunlarindan ayn tutulamayacagini, bunun da
dinyadaki var olan ekonomik krizler, dis borglar, as-
keri harcamalar, bélgesel savaslar, irkgilik ve askeri
rejimlerle yakindan ilgili oldugunu vurguladilar. Bu
yizden esitlik, gelisme, baris igin iki bin yilina dogru
nikleer silahlardan arinmis bir diinya istediler. Bir-
birlerinin sorunlarini dinleyip, acilarina tanikhk etti-
ler. Komisyon toplantilar: bitip otele dénerken bir
ABD’li delege sdyle diyordu: ‘“Bizim grupta ¢ok de-
gisik drgutlerden kadinlar var, bir kismi gazete oku-
maz, televizyon izlemez. Iste bu arkadaslar cok sa-
sirdilar, ¢inki hangi komisyona girdilerse Amerika’-
nin ve Reagan’in yaptiklarini dinlediler ve biz ne ka-
dar az sey biliyormusuz.dediler.’’

O

Kongrenin kapanisindan bir giin 8nce bitiin kong-
re konuklari Moskova’nin gesitli balgelerine dagiip
geziler yaphk. Bdlgedeki cesitli kuruluslari, kres ve
hastaneleri ziyaret edip her yerde tuz ve ekmekle kar-
silandik, -

Sonra toplanip uzun bir baris yiriyisi yaphk. Bir-
ka¢ gindir kenustuklarimizi pankartlarimizda, ren-
garenk bezlerimizde dile getirdik. YirOylsomizi
Gorki Parki'nda dizenlenen bir miting ve konserle
noktaladik, balonlar ugurduk, sarkilar séyleyip dans
eftik.

El

Dérdincid Dinya Kadinlar Kongresi, Kremlin'de
yapilan konusmalarla sona erdi. Ayni giinlerde Sov-
yetler Birligi'ni ziyaret etmekte olan Mozambik Dev-
let Baskani da kapanis oturumunda bir konusma
yapt. Freda Brown ev sahipliginden 8t0ri Sovyet
kadinlarina tesekkir atti. Sonra yine gocuklar, cocuk-
lar. Bin bes yize yakin cocugun katildigh konser ve
gdsteri demetinde renk, mizik ve gérintd bitinlo-
g0 hepimizi buyilerken sahnenin girisinde savasan,
micadele eden, cocugunu emziren, uzaya giden
kadinlar bir film seridinde kayip gittiler. Avrupa’da
kendilerini NATO karargéhina zincirleyen kadinlar,
cevre korunmaci kadinlar, kadin ayrimcih@ini protes-
to eden feminist kadinlar gérinip gérinip kaybol-
dular.

Dérdincd Dionya Kadinlar Kongresi bitti. Hemen
ardindan iki goin siirecek UDKF’nin dokuzuncu kong-
resi basladi. Sadece UDKF'ye Uye kadin érgitlerinin
katldig: kongreye katlmayan gruplar ya tlkelerine
dénmeye basladilar ya da Sovyetler Birligi'nin gesitli
yerlerine gezilere gittiler. Daha &nce, Danimarka’-
da, Nairobi‘de, bu yil da Moskova’da bulusan ka-
dinlar, bir sonraki kongrede bulusmak izere sézle-
serek aynldilar. O



DUN“ VE BIIG“N“

| Edebiyatimizda bugiinki anlamiyla ilk 8y- |
{ kii 6rneklerine 1870°li yillarda rastladigim:- &
| za gére, yaklasik yiz yirmi yillik bir gecmisi §
 var g:agda,s Sykiiciligimizin.
Yiz yirmi yil, bir tirtn gelisip zenginlesme- :
.si, g:derek bir gelenek olusturmasi icin cok|
'uzun bir stre degil aslinda. Ama bugiin bak-
‘hgimizda Sykiciligimizin bunu basardi-
gini; edebiyahmiza evrensel boyutlarda
yazarlar-yapitlar kazandirdigim gériyoruz.
Peki, Gykiiciligomiiz bugin ne durumdaé |
Bir tiir olarak ic sorunlari neler? Dinii yari-
{|na baglayacak olan “yeni”* 8ykiiciilerde
\ | “yeni”’ olan ézellikler hangi noktalardabe-. .
*lirginlesiyor? Toplumsal ve siyasal gelisme- 073?}3?}"@ birvar
lere nasil bekiyorlar? ]
Bu sayida ilk bslimine yer verdigimiz 8y-
| kii dosyasi 6zellikle bu sorulara yanit geti-|
| rebilmek amaciyla hazirland. :
Bu ilk bslimde yillardir bu tirde drin ve-
ren kimi 8ykiculerin sorularimiza verdikleri
\yanitlari yayinlarken Sykiciligomizin di-
niinii okurlarimizo bir kez daha animsatmak
istedik. Feridun Andac’in Cumhuriyet Sonrasi......
Oykuculugumuzun Gelisimi_adli yazist bu
aomact yerine getiriyor. Yine aym baglamda,
Tarik Dursun K., Cagdas Hikayemizin Ana
Damarlari | yazrsryla, Fsendal ve Sabahattin
Ali‘nin 8ykiciliklerine, kimi yazar ve eles- £ (}’\(:ULDM
_tirmenlerin gérislerinin de altini gizerek 11k
|tutuyor. Adnan Gzyafgmer ise, dykicili
_|mizde, 19504 yillarda yasanan agihma,
dénemin bir Sykiicisi olarak yaklasiyor:
Oniimizdeki sayida bu kez “’yeni’’ 8yki-}
ciilerden bir b8limindn yanitlariyla birlikte, §
% éykﬁcﬁlﬁgﬁmﬁzﬁn yaklasik son on yillik se-§
| rtivenini irdeleyen calismalara yer verecegiz
1 Oykiictligomozin buginki gérinimind’
bitin boyutlariyla belirlemek, dergi sayfa-|
larinin kisithhg icinde yer alan bir dosyayla}
B gerceklestirilebilecek bir olgu degil kuskusuz.
£ Amacimiz, son yillarda patlama diyebilece-
gimiz &lculerde hareketlilik yasamasina kar-
Isin, Uzerinde yeterince durulmayan bu tir
ilgi odagi yaparak, bir tartisma platformu
\olusturmak. Bu nedenle baska &ykiici ve y:
zarlarimizin dosyamizi zenginlestirecek kat
kilarim da bekleyerek, bugiinkii Sykiciligu-
muzle ilgili bir kesit sunuyoruz.

o BUTUN HIKAYELERE- 3

ditai akbal g

istinye s 5‘
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® o
yki sanatinin ede-
biyattmizda cag-
das bir diizeye eris-

mesi Cumhuriyet sonrasina

rastlar. Ik dykilerini bu dé-
nem dncesi ve sonrasi yayim-
lamis olan yazarlarin bir bs-

1680, bu cagdaslasma sireci-

nin “‘yol acicilar’’i ve “énci-

ler’’i olarak anilmaktadirlar.

Daha sonraki yillarda degisik

yénsemelerle gelisen &ykici-

 CUMHURIYET
: SONRASI
OYKUCULUGUMUZUN
GELiSIMI

FERIDUN

Taner’de cagdas bir dizeye
erisen ydnelimin ilk basanh .
vygulayicisidir da. Toplumun
degisik kesimlerindeki insanla-
rin geleneksel yasayislarini,
meddah gelenegine bagl ka-
larak, humour yiiklo bir anla-
timla vermesi; halka ydnelik
- bir dil kullanmasi (6zellikle is-
tanbul konusma dili‘ni) baki-
mindan énem kazanir. Kina

Gecesi (1927, 2.b. 1973),

ANDAC

l6gomizin kurulusunda, bu
yazarlarimizin etkinligi géz ardi edilemez.

Bugiinki asamada ““Cagdas Tirk Oykiculogi’’ de-
nildiginde, onun gecmisteki birikimine bakmak, bugiin
ulashg yeri daha iyi degerlendirebilmemize bir lciit ola-
bilir. Bu evrim sirecinde iki iz askin yazarin yedi yi-
zin Uzerinde yapit getirdigini gérecek olursak, bu ‘tir’in
edebiyatimizda niceliksel oldugu kadar nitelik bakimin-
dan da &zgin bir yeri oldugunu séyleyebiliriz.

Oyki, toplumsal yapiyla ic ice gelisen, etkilenen/etki-
leyen konumdaki yaraticisiyla birlikte islevini ginbegin
gelistiren bir tor. 1923'ten ginimize bakh@mizda; her
dénem bir 6ncekinden daha yeni, daha giiclis, yarina
dénik bir cabanin atilimiyla insan ve toplum gercekligi-
ni yansitmada degisik yénelimler birikimini sunar.

Ulkenin tarihsel konumdaki toplumsal ve siyasal de-

gisimini belirleyen Cumhuriyet‘in kurulus yillarinda, alt
ve Ustyapi kurumlarinin olusturulmasi eregini giiden bir
dizi reformlara yonelinir. Boylece, devletin ekonomik ve
siyasi yapisini bicimlendirici ilk atihimlar ygpilmis olur. Bu
yapisal degisimler, bugin ulash@imiz dizeyin de ilk bi-
gimlenmeleri olarak, kisa sirede belirleyici, etkileyici ni-
telige kavusurlar. Kurulus yillarindan bugine, tlkenin
toplumsal yapisindaki bu gelisim ve degisime kosut ola-
rak, insan ve toplum gercekligini yansitma cabasinda
olan &ykiciligimizin de biyik bir devinim icinde ol-
dugunu géririz. Bu sirec icerisinde Ulkenin gecirdigi
toplumsal degisim evreleri dykiciligomizde de yeni bir
kusagin, yeni bir ““akimin’’ ortaya.cikmasina neden ol
‘mustur. Evet, her dénem kendi kusagini getirmis, kendi
Byku birikimini var etmistir. ama bu da, gecmisten gele-
cege yénelik birikime de sahip cikilarak gerceklestiril-
mistir daha cok.

Bu baglamda yaklasatak, Cumhuriyet Sonrasi 8yki-
culigimizin gelisim gizgisine uzanirken; kisaca bu ev-
rim sUrecindeki dénemleri belirleyip, dénem &ykicile-
rinin cagdas Turk 8ykictlugintn gelisimindeki yerini ve
&nemini, bir &lcide de olsa, saptamaya calistik. Ayri-
ca, yazarlarin; 8ykici kisiliklerinin belirgin 8zelliklerini
sergilemesi, kendi gelisim cizgilerini yansitmasi ve dyki-
cilogomizde dnemlice yer edinmesi bakimindan izer-
(lerJinde durulmasi gereken uriinlerini de, kisaca, belirt-
mekle yetindik.

ILK EVRE

Omer Seyfettin’le gercek kimligine kavusan 8ykici-
logmUzin, “eskiyi giinimize baglayan kdpriler’inden
biri olarak nitelendirebilecegimiz F.Celalettin, Haldun
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onun, bu yasantilar sergile-

yen ve anlatiminin etkileyici &zelliklerini bugine ulash-
ran Sykilerinin anilmaya deger birikimidir.
Cumhuriyet déneminin ilk kusagini olusturan, *‘yol
acicilar”” diyebilecegimiz éykicilerden ilk anilmasi ge-
reken, kuskusuz Memduh Sevket Esendal’dir. Oykiye;
cagdaslari F.Celalettin, Sel&hattin Enis, Sadri Ertem ve
Osman Cemal Kaygili gibi; o da, Cumhuriyet 6ncesi bas-
lar. Ama bunlar icinde dykiilerini kitap haline getirerek
en gec de o yayimlar. Oykdlerinin bir kismini (elli yk-
suni) 1946'da iki kitap haline getirir. Sonraki yillarda,
Tahir Alangu’nun diizenlemesiyle, bu say: altmis doku-
za cikarak; Temiz Sevgiler (1965) ve Ev Ona Yakist:
(1977) adini tasiyan iki ciltte foparlamir. Oykilerinin ti-
minU kapsamamasina karsin, Memduh Sevket Esendal’s
bugine ulastiran, cagdas Tirk 8ykicoliginin gelisimin-
deki yerini belirleyen derli toplu kitaplar niteligindedir.
Onun insan gercekligini yansitmadaki aydinlik, sevecen
bakisini, yalin anlatimini ve toplumsal gérislerini sergi-
leyen Gykiler toplamidir. Oykilerinde giinlok yasamin
silik, gdsterissiz yanlarini; ‘an’lik durumlari, basit deni-
lebilecek olaylari konu edinir. Donemin &yki anlayisi-
nin disinda; kendine 6zgi bir &yki evreni kurmasiyla
8nem kazanir. Derin gézlem giici, ince sezgili anlatimi,
fip cizmedeki basarisi, gdzlemci gercekei bakisindaki et-
kileyicilik... Kisaca, onun &ykisinin baslica nitelikleri
olarak belirir. Bu da, bugiine degin uzanan cizgide, gi-
nimiz Sykictlogine yeni acillimlar kazandirdig gibi, y-
ki anlatisimin dasinirfarim genistetmistir. Esendal yki-
cologing diin de, bugin de dnemli kilan budur. Bu ev-
renin diger ykiclleri; Kenan/Hulusi (Koray), Nahit Sirri
Orik, Bekir Sitkr{Kunt) va Resat Enis (Aygen)“dir.

TOPLUMSAL GERCEKCILIGE DOGRU

Sadri Ertem, bu kusak icinde toplumsal gercekei ys-
nelimin ilk drneklerini sunar. Silindir Sapka Giyen K&yl
(1933) ve Bacay: Indir Bacay: Kaldir'da (1933, 2.b.,
1970) beliren bu tavry, Bir Sehrin Ruhu’ndaki (1938) &y-
kiler toplamiyla daha basarili bir anlatim dizeyine eri-
sir.Onun cikisi, yeni devletin ideolojisini savunusu ile pe-
kisir. Oykileme sanah acisindan basarisiz da olsa, insan-
toplum gercekligini o giine degin deginilmemis yanla-
riyla yansitmasi bakimindan 8nemlidir. Bir yanda eski
ydnetimin kalintilarinin acimasizca elestirisini yapar, di-
ger yandan da yeniyi, gelismekte olani bir ‘tez’ cevre-
sinde, eksik aksak yanlariyla, yine elestirel bit tavirla
yansitmaya ¢alisir. Onu bugiine ulastiran salt bu ‘ilk’ ol-



masidir. Oykoleme sanat bakimindan dykilerinin gelis-
tirici, yeniliki bir nitelikte oldugu sdylenemez.

Sadri Ertem’in bu yol aciclhginin en yetkin renlerine
kusakdast Sabahattin Ali‘de rastliyoruz. Cumhuriyet‘in
kurulus yillar arding, ikinci Paylasim Savasi’ni da icine
alan yeni bir dénemin baslangicidir bu yillar. 1938’den
1946’ya uzanan Tek Parti‘nin baski déneminde, Glke-
nin, genelde yasanilan savas ortamiyla beliren sosyo-
ekonomik yapisindaki degisim, savas sonrasi kosullari-
nin, esraf-burokrat-ticcar isbirligine dayal siyasi ittifa-
kin ¢8z0lostnt hazirlayacad, baski ve yoksunluklar dé-
nemi... Bu sirec icinde, Ulke gerceklerine yénelen &y-
kiicOlogomozin 8ncist olarak Sabahattin Ali'yi gérmek-
teyiz. Cikisinin romantik egilimlerinde (Degirmen, 1935)
bile, gercekeiligin izlerini buluruz. Onu, Yeni Dinya
(1943) ve Sirca K&skteki (1947) cizgisine ulashran nem-
li calismalardir bunlar da. Teplumsal gercekci anlayisin
sykucologomuzdeki ilk yetkin Grinleridir. Oykileme tek-
niginin yani sira toplumsal gercekci bakisinin elestirel
dizlemdeki basarih dykileri sayabiliriz bu iki kitapla ge-
lenleri. Dil ve anlatmda da ustalash@ dykilerdir bun-
lar. Yeni Dinya 1935-42 yillan arasinda, Sirca K65k ‘te
1947’lerde yazdig Sykleri icerir. Anadolu insaninin
gercegine ydnelisi, sorunlarina yaklasimindaki elestirel
tavri dnemli kilar dykistni. Tek Parti Dénemi‘nin baski
ve yoksunluklar ortaminda, gdzlem ve izlenimlerinin bi-
leskesiyle sunulan olaylar, kisilyasam gerceklikleri ardin-
da toplumsal yapinin gercegini ustaca yansitir. Halk hi-
kayeleri (’Hasanboguldu’’) ve masal motiflerinden ya-
rarlanarak (“’Sirca K&sk”’, “Bir Ask Masah”, “’Devlerin
Olimo”’, “’Koyun Masali”’) vardig bilesim bu alandaki
ilk gercekei denemelerdir. Ulkenin toplumsal gelisim so-
recinde yansitmaya calish@i gerceklerle, caginin tanikl-
gini yapan bir 8ykinin islevini ortaya koyarken; Kemal
Bilbasar, Samim Kocagdz, Orhan Kemal, Yosar Kemal,
Fakir Baykurt, Bekir Yildiz, Omit Kaftancioglu, Osman
Sahin... cizgisinin de 3ncdligind yapar.

GERCEGIN BIR BASKA YANI

Ik dyko kitabim Sabahattin Ali'den bir yil sonra ya-
yimlayan Sait Faik ise, cagdes 8ykieologomozin bir bas-
 ka ydneliminin 8nemli trunlerini verir. Oykocoligimi-
ze yeni bir duyus, anlatim ve bicim olanaklari kazand:-
nir. Semaver’le (1936) baslayan bu cizgisinin gelisimin-
de Lizumsuz Adam (1948), Son Kuslar (1952), Alem-
dagda Var Bir Yilan (1954) kitaplarindaki Sykuleri, onun
dykocologonin en yetkin Orinleridir. Aymi zamanda,
cagdas 8ykicologmozin kurulusunda etkileyici kaynak
niteligindedirler. Lizumsuz Adam‘daki ykuleri, klasik
dyko anlayisinin disinda, kendine 6zgi bir dil ve anlo-
tim birligi kurmasinin yetkinligini tagirlar. Insan ve olay‘a
yonelikligindeki gozlem giict, izlenim ve duygulanislar-
la kurdugu duyarlilik evreninin cagrisimsal zenginlikle-
riyle sislodor her biri. Geleneksel anlati dgelerinden ya-
rarlanmasi, genis bir halk kesiminin yasamlarim yansit-
masi bu bilesiminin basarih yanidir. Son Kuslar, insana,
Onlarin yazgilarina yénelik bakisinin 8nemli dykoleridir.
Onlarin gercekligini verirken, kendini eksen alarak ha-
reket eder. Bunlari, “‘gecip giden ginlere duyulan 6z-
lem, gelecekten korku, bir ic dskme havasi icinde”” dy-
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iSMAiL UYAROGLU

ISTANBUL

Cekilin 8nmden binalar
Camura disti cicedim
Besiktas, Karakdy, Aksaray
Her an bir cilginhk yapabilirim

Mayisi da gérdik; ne oldu
Levent, lkinci Levent, Dért Levent
Hic mantar yok toplayacak

Ben bu Istanbul’dan gitmeliyim

Sen bu Istanbul’dan gitmeliydin

Yillar &nce, geldigin gin

Simdi ancak buyuk

Depremler deneyebilirsin, denemeliyim

Nerden ug verdi bende bu
Facialar yasama tutkusu
Beyazit, Taksim, Harbiye
Yollarda gelisti kiyamet sevgim

Aksam mi oluyor, olursa olsun
Kaybolacak bir cadde bulurum elbet
®nce bir bira, bir daha, bir daha

Ki yihsik vitrinleri gérmeyeyim

Tanrisina da giiven olmaz bu-Istanbul’un
Hep yarina erteliyor kiyameti

Girip bir sinemaya bari, geceyi beklemeden
Kendimi karanhga gémeyim

kilestirerek, insanlarin yasamin giglokleri cirkinlikleri
karsisindaki tepkisel davranislarini,boyuniegislerini; ken-
di dfkesi ve yalmzhgiyla pekistirip yansitir. Tedirginlik-
ler icindeki bir yasayisin ezincleri sergilenir. Kisilerinin
daha kanli-canh oldugu dykoleridir bunlar. Alemdagda
Var Bir Yilan’da, duygu ve disince bilesimiyle vardig
diis/gercek ikileminin yogun - bir anlatimini buluruz.
1953-54 yillan: aras yazilanlarin bir bélogodur. Yalniz-
higin(in) acmazlarinda gercekistd cizgiye vlagir. Yine
kendi ekseninde kurar dykolerini. Gercekisti anlatimin-
daki sezgileyislerinin yani sira, disa déniukloginde ay-
rinhlan ustaca yakalamastyla basarih bir 8yki evreni ku-
rar. “Kirlangic Yuvasindaki Kadin’* (Son Kuslar) dyki-
sunde ortaya cikan yénelimi, bu kitabindaki “’Kalinikhta’*
dykusyle yetkin bir diizeye erisir. Belirttigimiz yapitin-



da, gercekistii bir anlatimla kurdugu éykileri, 1955 son-
rasi iyice beliren bir 8yki anlayisinin ilk 8rnegi niteligin-

dedirler.

OYKUCULUGUMUZUN COGRAFYASI
GENISLERKEN

Yine bu yillarda (1933-39) Umran Nazif, Samet Aga-
oglu, ilhan Tarus, Mehmet Seyda, Kemal Bilbasar, Ha-
likarnas Balikcisi, Samim Kocagdz ve Mahmut Yesari ilk
dykulerini yayimlarlar. Bu yazarlarin, dnemli bir bsli-
gonin, éykicilik cizgilerinin basarili Grinlerine 1950
sonrasinda rastlariz.

Halikarnas Balikcisi’nin Ege Kiyilarindan’i (1939) ya-
zimimiza denizi, deniz insaninin gercekligini getirmesi bo-
kimindan dikkati ceker. Onun éykicilik cizgisinin yet-
kin Griinlerini Ege’nin Dibi'nde (1952) buluruz. Yasam-
larini denize baglamis bu ysre insaninin gercekligini, si-
irsel bir sdyleyisle, basaril bir yki evreni cizerek yan-
sir. Tematik olarak getirdigi cesni, cagdas Sykiciliogi-
mizin cografyasim zenginlestirmistir.

Zonguldak Hikéyeleri (1962), Mehmet Seyda’nin ger-
sekgi ydnelimdeki en basarili Grinleri toplamini olustu-
ruyor. Zonguldak kémir bslgesi insanlarinin yasamla-
rindan degisik kesitler sunar.
Gozleme dayali gercekei an-
latimi, kémir ocaklarinda co-
hisan iscilerin gercekligini yan-
sitma da etkileyici bir dizeye
erisir.

Ahmet Naim ise (ilk ykole-
rini 1935-44 yillari arasi ya-
yimlar) Kuduz Digioni‘nde
(1968) bu yére insaninin so-

runlarini dile getirerek, ya-
_—

olusan ilk kitabi Ekmek Kavgasi'ni ise 1949'da yayim-
lar. Oykiciloginin bu baslangic cizgisi, son Griint Once
Ekmekle sonlanir (1968). ilk dénem dykilerinde, gecis
dénemindeki bir toplumun, kir-kent ikilemi icinde, yok-
sul/calisan kesim insanlarinin gerceklerini sergiler. Bi-

yUk kent gercegine ydnelisinde 8ykisiinin ana temasi-

“
Gél insanlari, Kemal Tahir'in tek
8yki kitabi olmasina karsin, Orta

Anadolu kirsal kesim insaninin
gercekligini, dénemin toplumsal
kosullar icinde, cevre iliskileriyle

birlikte yansitmasi bakimindan
Snemlidir.””

ni yine bu insanlarin gerceklikleri olusturur. Yasama ko-
sullari, cevreleri, sevincleri, acilari, psikolojik durumla-
r, vb. onun aydinlik bakisiyla nesnel bicimde sergilenir.
Sarhoslar (1951), Camasircinin Kizi (1952), 72. Kogus
(1954), Grev (1954), Arka Sokak (1956), Kardes Pay:
(1957) ve Babil Kulesi (1957); onun éykictligint Din-
yada Harp Vardi'daki (1963) dénemece getiren iriin-
lerdir. Dilde ve anlatimdaki yalinhg, kurgulamadaki yet-
kinligi, dykuculoguntn érnegi olarak belirir bu yapitin-
da. Diinyada Harp Vardi, Orhan Kemal ykiistinin en
yaln cizgiye ulasmasimin kaniidir da diyebiliriz. Onun
gercekciliginin duru, yalin bir enlatimidir bu dykilerin
toplami.

Orhan Kemal'in toplumeu gercekei anlayis:dogrultu-
sunda basarnih Grinler verdigi yillar, Glkenin hizh bir de-
gisim ve gelisme dénemidir..DP’nin tabanda etkili bir mu-
halefet kampanyasi olusturmaya calismas, iktidar par-
tisi CHP’yi liberal &nlemler almaya yéneltir. Ekonomi-
de alinan énlemler, yapilan uygulamalar toplumsal ya-

‘ pidaki yapisal degisimin ko-
sullarini olusturma asamasin-
dadir. 14 Mayis 1950 secim-
leri Glkede yeni bir dénemin
baslangicini, siyasi erkin yer
degistirmesini getirir. Kapita-
. lizme gegisi hizlandiracak uy-

gulamalarin, kisaca; DP’nin
vaatler, yoksunluklar, baski-
lar d8neminin baslangicidir.

Bu kosullar, 8ykicilogo-

samsal 8zelliklerini sergiler.

Kemal Bilbasar’in Cevizli Bahce'si (1941), Samim Ko-
cagdz’Un Sam Amca’si (1951) dénemin degisen kdy ger-
sekligini elestirel bir bakis acisiyla yansitan &ykiler top-
lam olarak dikkati ceker...

KIRDAN KENTE

1940'ta yazilip ancak 1955'te kitap olarak yayimla-
nabilen Gé/ Insanlari, Kemal Tahir'in tek 8yki kitab ol-
masina karsin, basarih Sykiler toplamidir. Orta Anadolu
kirsal kesim insaninin gercekligini, dénemin toplumsal ko-
sullari icinde, cevre iliskileriyle birlikte yansitmasi nem-
lidir. Klasik 8yko bicemiyle basarili bir anlatim birligi ku-
rar. Ozellikle kirdan kente, gurbetcilige gidenlerin tra-
jik durumunu anlatan ““Gél Insanlari”’ dykissinde bu bir-
ligi gdrmemiz miomkin. Tematik olarak yaklasimi ise d-
nemi ykicoligine oldugu kadar, 1950 sonras iyice be-
liren “kdy gercekligi’ni yansitma cabasindaki dykiicii-
logUmiize de yeni acilimlar kazandirir, Oykilerde ken-
dine 6zgilogionin belirgin bir yani da dilidir. Sadri Er-
tem ve Sabahattin Ali gercekgiliginin boy verdigi ortam-
da yazildigim distnecek clursak, onun, Anadolu insa-
ninin gercekligine yaklasimindaki 8nemini kavrayabiliriz.

Orhan Kemal ilk 8ykistini 1940°ta, on sekiz dykiden
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mizde yeni bir kusagin cikisi-
nin da hazirlayicisidir. Tek Parti Dénemi‘nde ilk Grinle-
rini veren dykicilerimizin Ulke gergeklerine yénelen da-
ha yetkin bir dizeydeki yapitlarina da bu yillarda rast-
lariz. K&y enstitist cikigh yazarlarin bu yénelimdeki ilk
Urunlerini yine aymi yillarda géririz.

BIR GULMECE USTASI

Bu dénemin en verimli kalemlerinden biri olan Aziz
Nesin, ilk dykisini 1943'te yayimlar. llk kitabini ise,
bundan iki yil sonra gikarir; Parti Kurmak Parti Vurmak
(1945). Oykisontn en dnemli yanini olusturan gilme-
ce Sgesi ile elestirel bakisinin bilesimini, anlatmda da
yeni bicimlere y&neldigi rinleri; Memleketin Birinde
(1958), Hoptirinam (1960) ve Biiyik Grev'de (1978) go-
rebiliriz. lIk iki kitabin toplamindaki *“masallar’inda bir
dénemin toplumsal elestirisini yaparken, anlatim tekni-
giyle de dykiculigune yenilikler getirir. Benzer kosul-
larda yazilan Sabahattin Ali‘nin Sirca K&sk’Gnden son-
ra, bu tir bir uygulayimi, humour yiskli bir elestiriyle ge-
listirir. Halk anlah geleneginin kaynagina yénelerek, ye-
niden yaratimla, basarih bir bilesime varir. Bu, dykiici-
ligine yeni acihmlar kazandirdig gibi, cagdas ykici-
logomizin gelisim sireci icinde, onun &ykiisiinin dzgiin-



l6gonG yansitan Orinler toplamidir da. Biiyik Grev’de
yer alan “&yki/masal’’larini da; bu gizginin, hem de ya-
zarin ustalik déneminin yetkin Grinleri arasinda saymak
gerekir. Gelistirdigi teknik, tematik olarak vardig boyut-
lar ykictligomizde, dzellikle toplumcu, elestirel ger-
cekci gllmece Sykistnin islevini somutlayan basarih &r-
neklerdir.

GELENEKTEN ANISAL BIRIKIMLERE
ULASAN YONSEMELER

Mizah geleneginin geleneksel anlati geleriyle basa-
rih bir yk evreni kuran Maldun Taner, F. Celalettin’-
den ginimize ulasan “eski hikayecilik yolunun” cag-
das duzeydeki bir temsilcisidir. gykﬁlerindeki humour
yikli anlatimi ardinda beliren elestirel tavrinin basarili
oronlerini, Sishane‘ye Yagmur Yagiyordu (1953) ve On
Ikiye Bir Var (1954) kitaplar toplominda, géririz. Oy-
kictligumizde beliren bu cizginin &zgin Urinleridir de
diyebiliriz bunlara.

Haldun Taner’le ayni dénemde ilk Grinlerini veren So-

bahattin Kudret Aksal (yay. ilk dyk. 1940), Burhan
Arpad (1940), Ahmet Hamdi Tanpinar (1942), Oktay
Akbal (1942), Faik Baysal (1943), Salim $engil (1943),
Orhan Hancerlioglu (1946), :
Naim Tirali (1947), Necati Cu-
mal (1948), Tarik Bugra (1948)
Cevdet Kudret; degisik duyar-
likta ve ydnsemelerdeki &ykii-
leriyle dikkati cekerler.

Ahmet Hamdi Tanpinar, bi-
reyin icsel gercekligine yone-
lik Grinleriyle (Abdullah Efen-
di’nin Riyalari, 1943), dénem
dykuctlogune farkh bir bakis

““Mizah geleneginin geleneksel
anlat 8geleriyle basarili bir Syki
evreni kuran Haldun Taner,
F.Celélettin’den gunimiize ulasan
eski hikayecilik yolunun cagdas
diizeydeki bir temsilcisidir.”’

dinlanma hareketinin gelisimine dnemli katkilarda bu-
lunur. 1950 sonrasi ddnemde, gergekeiligin dncilerinin
yani sira, kdy enstitist cikish yazarlarin da ilk Grinleri-
ni verdigini gériroz: Mahmut Makal, Bizim K&y (1950);
Fakir Baykurt, Gilli, (1952) :
Ulkenin ekonomik yapisindaki degisimin surikledigi

. bunalimin aydinlar Gzerinde estirdigi baski ortami, ar-

dina siyasi 8zgorloklerin kisitlanmasi, vb... Oykicoligi-
mizde de yeni bir kusagin hazirlayicihginin etmenleri sa-
yilir.

Bu cikislar, dénem dykiculiginde iki ayri yénelimin
gelisim odagini olusturur. Her biri iki ayri koldan gele-
rek ayni yataga dékilen gir akarsular gibidir. Bu, bir
anlamda, 8ykictligimizin cografyasinin zenginlesti-
gi, genisledigi bir evrenin ilk yillaridir. Insan ve toplum
gercekligini yansitma eregini giiden 8ykicoligimozde;
bicim ve anlahmda yeni araysslarin, bulus ve deneme-
lerin, 8ykinmelerin yapildig: ilk Orinleri de bu yillarda
goririz. '

SARI SICAK GERCEGI

Orhan Kemal &ykistiniin basarih bir cizgiye eristigi bu
dénemde, Yasar Kemal‘in de ilk 8ykilerini yayimlama-
ya basladigini gérmekteyiz. Ardindan Sari Sicak'ta -
dokuz dykiyle- kitaplasir bun-
lar (1952). 1983te Biitiin Hi-
kéyeler bashgryla sayisi yirmi
ikiye ulasan dykiler toplam;
onun yazarlk cizgisinin ilk ba-
sarih Orinleri oldugu kadar,
sykuctlogomizde de dnemli
bir yere sahiptirler.

Bu dénem, kdy/kéylu ger-
cegini o yasamlardan gelen
“aydin’’larin anlathgim géz-
leriz. 1960 sonrasi devinen

ve duyarlik getirebilmistir.

Sait Fait duyarhginin streginde ilk Urinlerini veren Ok-
tay Akbal’in, icten, yalin bir anlatimla; bireysel yasamin
gecmisle-simdi bilesimindeki yasanmighkloring; 6zlem ve
umutlaring, asklarina; acilarma yéneldigi dykoleri icin-
de en dnemlileri Once Ekmekler Bozuldu (1946) topla-
miyla sunulanlardir. Onun dykicBligonon bugbne ula-
san birikiminde; ayni yalinhgini, dil ve anlahmdaki yet-
kinligini, gézlem derinligini, icli anlahsini Lunapark‘taki
(1983) sykilerinde de surdirdigint; daha etkileyici bir
dizeye eristigini sdylemeliyiz.

Bu cizgide ilk yapiti Yalniz Kadin’i (1955) yayimlayan
Necati Cumali’nin; daha sonraki dykilerinde toplumsal
gercekei bir egilimin &ne gectigini géririz. Bu baglam-
da, Susuz Yaz (1962); Ege ydresi kirsal kesim insaninin
yasamindan kesitler sunmasi, onlarin sorunlarini yansit-
masi bakimindan 8nemlidir. Makedonya 1200 (1976),
onun anlatimda yogunlasmasini ve ani-8yki bilesiminin
tematik zenginligini getirir ykiciligimize.

KIRSAL KESIM INSANININ
GERCEGINE YONELISLER

Tek Parti Dénemi’nin 1940°larda baslath@ “Kdy Ens-
titileri Hareketi”’, kisa siren mr{ icinde, Ulkedeki ay-

T
dykiciligumuze yeni agilimlar saglayan basarih Gron-
ler gefirirler. Degisik y8relerden, degisik yasam kesitle-
rinden gelen gercekei bir birikime y&nelisin Gronleridir
her biri. :

Yasar Kemal bu geligimin hem icindedir, hem de di-
sinda! Qrhan Kemal’den sonra, Qukurova insaninin ger-
cegini getirir Sykicblugomize. Kadini, erkegi, gocuguy-
lo; calisan, dreten, ezilen, ezen insanlar. Yasam kavgasi
icinde bir insan seli. Yasadiklari kesullar, cevre, doga-
insan iliskileri, sorunlari... Oykisinin belirgin yanlari-
ni olusturur. Kitabin son iki 8ykst; onun biyiik kent ger-
ceginde yasam savasimi veren insanlarin gergekligini dile
getiren; anlahimda daha da yogunlashg trinlerdir. Y&-
neldigi yasam gercekliklerini ¢arpici, soluk soluga bir an-
latimla yansihir, Bir seyler sdyleme’’ eregini giderken
bile abartya kagmayan, yalin- etkileyici bir sdyleyis bir-
ligi kurar. Yansithg sorunlar kadar, anlahmindaki &z-
gunlikle de hakli bir yer edinir.

YIKILAN DUVARLAR

Mahmut Makal’in, ¢ikisinda bir hayli yankilar uyan-
diran, kdy notlarini iceren Bizim K&y ‘tni (1950) bu tir
icinde degerlendirmesek de anmamiz gerekirl
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Oykicologinin Baris Coregi‘ne (1982) deginki sire-
ci icinde en yetkin Grinlerini 1960 sonrasi veren Fakir
Baykurt’un cikisi da, yukarida belirttigimiz gibi, bu dé-
neme rastlar. Anadolu Garaji (1970) ve Can Parasi
(1973) onun bu baglamda 8nem kazanan iki yapiti. Kéy-
l6l6gon celiskilerinin ve sorunlarinin yam sira; kéy-
kasaba-kent gerceginde, kdyli-birokrasi iliskilerini eles-
tirel bir dizeyde basariyla yansitir, Oykicologionon ye-
ni bir asamasinin 8rnekleri olarak nitelendirebilecegimiz,
son dénem Sykileri toplaminin bir baligind iceren, Ge-
ce Vardiyas: ve Baris Céregi'nde (1982); “‘dis g¢’’ ol-
gusunu isler. Daha énce kirda-kasabada-kentte anlath-
@ insanlarin ““dis gé¢”’le baslayan seriivenlerine uza-
nir. Bunlarin, yabanellerdeki sorunlarini gézlemci, ger-
cekgi ve elestirel bir tavirla sergiler. Gidenler, geride ka-
lanlar, cocuklar... $6mird ve celiskiler yumagindaki yo-
sanhlar... Birbirini bitonleyen bu iki kitapla ustaca yan-
sthhr. “‘Dis gé¢”’ olgusunu isleyen 8ykictligomizin ka-
lics, etkileyici Grinleridir bunlar. Bu 8ykilerde, Fakir Bay-
kurt'un anlatim ve kurgulamada derinlige ulash@ina da
'goririz.

llk yapttini (Bir Tesbih Tanesi, 1951) bu cizginin disin-
da veren Muzaffer Hacthasonoglu, dykilerinde, kasa-
ba yasamindan gercekei gérinmler sunar. Eller (1979),
onun &ykisinin yalin bir dizeye ulasmasinin drnegi ol-

dugu gibi, toplumsal sorunlara yaklasiminda &zgiin bo-'

kisinin Gronleridir.

1950 KUSAGI: iLK SESLER

1960 sonrasi, toplumsal gergekei cizgide basarili Griin-
ler veren Zeyyat Selimoglu 11955), Tarik Dursun K.

(1955) ve Muzaffer Buyrukcu’nun (1956) ik yapitlarina:

bu yillarda rastlamaktayiz.

Deniz insaninin gercekligini basarih bir anlatim rgi-
sU icinde yansitan Zeyyat Selimoglu, Diregin Tepesinde
Bir Adam’la (1969) 8ykiciligimoze degisik bir ses ge-
tirir. Yasamlarini denizden kazanan insanlarin giincil
kaygilarini, yasanilan ‘an’ icindeki icsel dunyalarini duy-
gulu siirsel bir anlatimla verir.

Bagriyanik Omer lle Gizel Zeynep (1972, 2.b. 1976),
Tarik Dursun K. nin yedinci 8yki kitabi. Oykicologunin
gelisiminin basaril Grinleri toplamidir. Halk hikayeleri
kaynagina yénelisinin anlatimina sagladig olanaklar-
dan, toplumun degisik kesimlerindeki insanlarin sorun-
larinin trajik yanlarini yansitmada, basarili bicimde ya-
rarlanir. Dil ve yapi bakimindan ulastigi cagdas bilesim,
Bykicilogimiz adina dnemli sayilabilecek bir adimdir.
Imbatla Dol, Kalbim (1982) ve Ona Sevdigimi Séyle’yi
(1984), onun, dykicilogin vardirdig uc noktamin briin-
leri olarak degerlendirmek istiyorum. Bunlarin, artik ede-
biyahmizda bir ““Tarik Dursun K. 8ykiisi”’ dedirtebile-
cek nitelikte dykiler oldugunu belirtmeliyim. Anlatim ve
&yko uygulayiminda iyice beliren kendine 6zgilugu; cag-
das dykiciligimize oldugu kadar, 6yki sanatina da
bir seyler katabilecek diizeydedir. O, dykiiciliginin be-
lirginlesen bu yanlarini var ederken, her tirli anlatim
olanaklarindan yararlanir. Toplumun genis bir kesimi-
ni, yasadiklar olumlu-olumsuz bitiin gerceklikleriyle, 5y-
kisine agdirmaya calisir.

Katran (1956), Muzaffer Buyrukcu’nun toplumcu ger-

GULTEKIN EMRE

TARIH

Aksam bir cighkla yaslanir aynalara
Yaralarini saralim sonra vedalasiriz

Tarih geldi dayandi kapima

Kis bastirmak Gzere yollarda kalanlar
olacak

Cikahm, bir yanimiz gecelere asili hep

Sevinglerimiz dogumunu beklemekte

Butin kentlerde olmadik dusler
gordim
Yorgun carsilarinda aksam caylari
demlenir
Evlerde yelelerini unutmus atlar kisner

Yagmayan bir yagmursun
resimlerimde
Hangi kitabs acsam yazgilarimiz
elele

cekgilige ydnelisinin ilk Grinleri toplamidir. Onun, Or-
han Kemal cizgisindeki ilk denemeleri olarak nitelendi-
rebiliriz bunlari. Yoksul kesim insanlarinin ginciil yasam-
larini gézlemci, gercekgi bir bakisla sergiler. Korkunun
Parmakliklar: (1959) éykictluginde bir aciimdir; Bula-
ik Resimler’de (1961) insanin icsel ve dissal gercekligi-
ne yénelisine, Magara’da (1972) bu yénelisinin anlatim-
da ve dykilemede basaril bir dizeye erismesine ve Sar-
kilar Seni Séyler’deki (1982) duygu ve cosku bilesiminin
yetkin anlahmina. Bu baglamda, Magara, 8ykicologi-
mizin gelisim cizgisinde nemli bir yere sahiptir. Yazarin
gelistirdigi 8yko teknigi, insan gercekligini yansitmada-
ki derinligi, Sykistnt 6zgin kildigi gibi; ustaca bir bile-
simin rnegidir de. Bu evrede &nemlice bir yeri olan Mu-
zaffer Buyrukgu’nun, son yapit Ginlerden Bir Gin‘s
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(1983) ise; onun ustalik ddneminin basaril Grinleri ola-
rak saymak gerekir. Bir dénemin insan-toplum gergek-
ligini; yasamin en ince ayrinhlarina yénelik gdzlemci-
gercekei bakisla sergilemesi, duyarh bir 8yky evreni kur-
mast, bunu da okur katinda etkili kilmasi olduk¢a &nem-
setiyor SykiistinG.

Aziz Nesin'in kusakdasi Rifat ligaz, gilmece Syki-
mizin bir baska nemli adi. ilk dyko kitaplarim 1957°-
de yayimlar: Radarin Anahtari, Don Kisot Istanbul’da.
Bunlari izleyen urinleriyle, o da, &ykicOligimizin
bu damarinin giderek gelisip serpilmesinde &nemli
katkilarda bulunur. Gilmecenin, onun &ykisinde de
elestirel bir boyut kazandigini géririz. Toplumsal ya-
samin her kesimini kucaklayan, celiskileri, eksik/aksak
yanlari, bu elestirel bakisiyla, dyksine agdirabilmis-
tir. Sevket Usta’nin Kedisi (1965), Garibin Horozu (1969)
onun bu yanini en iyi sergileyen &ykiler toplamini geti-
rir.

Yine bu evrede ilk irinlerini veren: Ziya Osman Sa-
ba (Mesut Insanlar Fotografhanesi, 1952), Fahri Er-
dinc (Tirkiye Hikayeleri, 1976), Cengiz Y&rik (Célde
Bir Deve, 1965), Schap Sitki (Aci, 1970), Hakki Oz-
kan (Kirmizi Kirlangic, 1970), Saadet Timur (Ulcugir)
(Bes Ginin Oykisi, 1982), Mehdi Halici (Karides
Duragi, 1967), Erdogan Tok-
makcioglu (Cingene Pilici,
ud., 1955) adini andigimiz ki-
taplardaki dykoleriyle anilma-
hdirlar.

YEND. -
GERCEKCILER

1950°li yillarda, 6ykicoli-

EEEEe—— 020202 SSSSSSasmm—

“1950°li yillarda,
8ykiculigimizde yeni bir kusagin
ortaya cikisina tanik oluruz. Bu
yazarlarin irinlerinde varoluscu
ve gercekiisti egilimlerin ikinci
Yeni siirine kosut olarak gelistigini

i géruyoruz.”

ve anlahmda kurdugu ustaca bilesimin giizel érnegidir.
Orta kesim insanlarinin sorunlarini yansitirken, ic ve dis
gézlemlerle, ayrintilar yakalamada yogun ve 6zgin bir
duyarlik evreni cizer. Topal Kosma’nin ““Susuz I, ““Su-
suz Il vd. éykilerinde, onun, bicimde ve anlatimda da-
ha da yetkinlestigini izleriz. Oykici kisiliginin, ginimiz
Bykusunon etkileyici kaynaklarindan biri oldugunu séy-
leyebiliriz. Nursel Duruel’e ulasan cizginin klasiklesmis
ilk rnekleridir bu dykiler. Kadin duyarliginin insansal
birtakim sorunlar yansitmadaki icli, siirsel anlatimini bu-
luruz, 8ykilerin toplaminda.

Onat Kutlar’in Ishak’ (1959), yazarin tek 8yko kitabi
olmasina karsin, dykictligimizde nemli bir donemeg-
te yer edinir. Duru, yalin, siirsel bir anlatimla yikli do-
kuz dyki. Gercekistiici dgelerle masal motiflerini, sag-
lam bir 8ykii kurgusu icinde, ustaca kullanabilme duyar-
ligindadir. Her an yeni kalabilme ézelligini koruyan 8y-
kilerdir bunlar, dersem, fazlaca abartmis sayilmam, ka-
nimca!

Tahsin Yiicel, Demir Ozli, Feyyaz Kayacan, Orhan
Duru, Ferit Edgu; cikislarinin 6zginliginde, ydnseme-
lerini degistirmeksizin, 8ykiculuklerini kendi devinimle-
ri icinde gelistirirler. Yeni bicim ve anlatim denemeleri-
nin yani sira, getirdikleri toplumsal 8z bakimindan -bu

' cizginin- basarih Orinleri ola-
rak; Tahsin Yiicel’in Dislerin
Olima (1958), Demir ‘gzlﬁ'-
nin Oteki Ginlerden Bir Gin
(1974), Orhan Duru’nun Agir
Isciler (1974), Ferit Edgi’nin
Bir Gemide (1978) yapitlari-
ni sayabiliriz.

s 1960°LA GELENLER

gomizde yeni bir kusagin or-
taya cikisina tanik oluruz. Bu ydnsemedeki yazarlarin
urunlerinde, varoluscu ve gercekiistiici egilimlerin “Ikin-
ci Yeni”’ siirine kosut olarak gelistigini gérirz. Bu yeni
kusagin dncileri diyebilecegimiz yazarlann birbsligo
Viis'at O. Bener, Nezihe Meric, Tahsin Yicel, Demir

216, Feyyaz Kayacan, Orhan Duru, Ferit Edgs,Onat
Kutlar), ilk yapitlarini 1952-59 aras yayimlarlar. Diger
balogunn (Adnan Ozyalginer, Erdal Oz Yusuf Atlgan,
Demirtas Ceyhun, Leyla Erbil, Bilge Karasu, Sevim Bu-
rak), ilk yapitlarina ise, 1960-65 arasi rastlariz. Oyki-
colbgumize bicim ve anlahm bakimindan yeni acilimlar
getiren bu kusak yazarlari, ginimiz dykicilogune vza-
nan degisik yénsemelerin de ncileridir.

Vis’at O.Bener, cikisinin ilk iki kitabiyla (Dost, (1952;)
Yasamasiz, 1957), yenilikci anlayisin ilk drneklerini su-
nar. Oykileme teknigiyle dikkati ceker.

Cumhuriyet ddneminin, roman ve 8ykd tirinde Orim
veren ilk kadin yazari Nezihe Meric; bugiine degin ya-
yimlanan dért dyki kitabiyla (Bozbulanik, 1953; Topal
Kosma, 1956; Menekseli Biling, 1965; Dumanalt, 1979)
dykocilogomuzde, basarih bir dizeyin Orunlerini verir.
Onun en yetkin Oronlerini zellikle, Bozbulanik ve To-
pal Kosma’daki dykilerinde bulabiliriz. Bozbulanik, dil

==

1960 sonrasrilk yapitlarini veren, bu cizginin diger ya-
zarlarindan, Adnan Ozyalciner’in Yikim Ginleri’yle
(1972), Erdal Oz'tn Kanayan’la (1973), Demirtas Cey-
hun‘un Camasan’la (1 ‘?72(})'roplumsa| gercekgi bir ciz-
giye ulastklarini géririz. Oykicoliklerinin bu déneme-
cinde, anemli nitelikteki Orinlerdir bunlar.

Adnan Ozyalcineri, insan-cevre-toplum iliskilerinde,
insanin varolussal kenumunu yansitmaya alishg Pana-
yir (1960) ve Sur’da (1963) bir kent dykicist kimligin-
de goririz. Tematik olarak ykicilogimize yeni ola-
naklar kazandirir. Yikim Gonleri, onun, kendine 6zgy
bir anlatim &rgiisi kurmasi, bunu da toplumsal gercek-
¢i bir bakisla pekistirmesinin en guzel drnegidir. Betim-
lemede ulash@ diizey, anlamindaki yogunluk sanati-
nin &nemli yamidir. Bu &ykilerinde de yer yer beliren,
masal motiflerini cagdas bilesimle dykilerine agdirabil-
mesi ise; onun dykisinon gizil kalan, ama 8nemsenme-
si gereken bir dgesidir.

Kanayan, bir dénemin gerceklerini yalin bir duyarh-
likla yansitan 8ykiler toplamidir. Erdal Oz’in gincel-
den hareketle vardigi yer, ulashg insani/evrensel boyut
dykolerinin zgun yamini olusturur. Yakin gecmisimizde
-12 Mart- yasanilan olaylarin kisilerin dinyalarina yan-
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simasini, insanin icsel gercekliginde aldiklan boyutlari us-
taca sergiler. Ozenli bir dil isciligiyle de anlatimini etkili
kilar. Oykilerinde beliren elestirel gercekei tavri, dyki-
sunin en 6nemli 8gesi olarak éne cikar.

Demirtas Ceyhun Camasan’da, kirsal kesim insaninin
gercekligini, kdyden kente géc olgusu icinde basaril bir
dykileme teknigiyle verir. Gecis déneminin tipik dzellik-
lerini, buyik kentteki yasam savasimina kahlan bu in-
sanlarin yasantilarindan sunulan kesitlerle yansitir. Kéy-
kent gercekligine yaklasimindaki bakisi dykilerini 6nem-
setecek dizeydedir. Onun dykiciliginin asil Uzerin-
de durulmesi gereken birikimi, Babam ve Oglum’la
(1985) gelenlerdir. Onceki &ykilerinde yer yer isledigi
aile temasi, bu &ykilerin de ana izledi. Bunun &tesinde;
anlatimindaki yalinhkla daha yogun, daha duyarlikh bir
dyki evreni cizmesi dykisiine etkileyici bir boyut kazan-
dinir.

Leyla Erbil’in Gecede (1968), Bilge Karasu’nun Uzun
Siirmis Bir Goniin Aksami (1970) ve Sevim Burak'in Ya-
nik Saraylar (1965) adl yapitlari, bu yénsemenin cag-
das éykiciligimize yeni acthmlar kazandiran orinle-
ridir. :

Gecede, Leyla Erbil’in dykiiciliginiin belirgin yanla-
rini ortaya koyan ikinci kitabi. Klasik 8yki &rgiisi disin-
da gelistirdigi teknigin basarih ykileridir. Toplumsal de-
ger yargilarin ¢kiintisi icindeki bireyin yabancilasma-
sini, bastirilmis cinsel tutkularin dislashrilmasini géririz
bunlarda. Oykiciligomize yeni bir bakis acisi kazan-
dirmasi bakimindan énemli bir yeri vardir Erbil‘in bu &y-
kilerinin.

Uzun Siormiis Bir Giniin Aksami, yogun anlatmi ve
iceriksel 6zgiinligiyle, Bilge Karasu’nun énem kazanan
bir yapit. Iki bdlumden olusan yapitin ana temasini, bi-
reyin 8zgurligine ydnelik baski &gesinin, degisik -ta-
rihsel- dizlemlerde yansilmasi olusturur. Dinden bu-
gine, bugiinden yarina uzanan énemli bir sorunsali di-
le getirir. Oykileme teknigi, bu 6zgiinliginin beliren
diger bir yanidir. i

Sevim Burak’in Yanik Saraylar’i, bu baglamda énem
kazanan bir baska yapit. Klasik 8yki anlayisinin disin-
da kendine 6zgi bir bicim ve anlahim &rgisi kurmasi
ile dikkati ceker. Yenilikci anlayisin basarili rneklerini
sunar.

1950 kusaginin siregindeki bu yazarlarin yan sira,
70°li ve 80°li yillamn basaril dykicilerinin ilk Grinlerine
de bu yillarda rastlamaktayiz. Oykictlogomizin devi-
nimli yillandir artik. Bir yandan da kéy enstitiisi cikigh
yazarlarin bir béliginon ilk yapitlarini géririiz: Meh-
met Basaran, A¢ Harmani, (1962); Yusuf Ziya Bahadinli,
Itin Olayim Agam, (1964); Dursun Akcam, Maradl,
(1964); Sevket Yiicel, Gérmeden Gidenler, (1966); Ta-
lip Apaydin, Ates Disiince, (1967); Osman $ahin, Kir-
mizi Yel, (1971); Umit Kaftancioglu, Dénemec, (1972);
Hasan Kiyafet, Barac, (1974).

Sevgi Soysal’in Tutkulu Percem’i bu yillarda yayimla-
nir (1962). Uciinct kitabi Baris Adli Cocuk’ta (1976), .
onun 8ykicilik seriveninin dnemli brinlerini buluruz.
Kitaptaki dykilerin oir bsligo, onun dykiciliginin ge-
lisimini sergileyecek diozeydedirler. Diger béligiunde ise,
cagimin olaylarinin tanigi bir yazarin sorumlulugunu gé-
ririz. Soysal, acilarla gecen bir dénemden kesitler sunar.

3

Bekir Yildiz'in cikisi, toplumcu gercekei dykiicOligomi-
ziin bu yillardaki devinim odagini olusturur. Gergekgi ciz-
ginin bugiinki asamada vardigi yerin énemli bir déne-
mecinde yer alir. Oykiciligimize, Gineydogu Ana-
dolu kirsal kesim insamimin gercekligini getirir. Beyaz
Tirki (1973), onun ykileri toplaminin en nemli yo-
pitlarindan biridir. Oykiiciloginin iki ayn dizlemde ge-
lisen &rneklerini bir arada buluruz. Gineydogu insani-
nin téresel yasam icindeki gercekhgi ile, bu yasamlar-
dan cikip “‘dis géc’’ kervanina katilanlarin gercekligi
yansitilir. Kitaptaki dykolerin diger bir 8beginde ise, kdy-
den kente gdcenlerin sorunlarinin islendigini gororiz.
Insan-toplum gercekligine yaklagimindaki gercekei ba-
kisi, carpici, soluk soluga anlatimi 8ykisiinin etkileyici
yanidir diyebiliriz.

60’h yillarda ilk 8ykis kitaplarim yayimlayan, asagida
adlarini anacigimiz, dykiscilerin, yine dykiicilik cizgi-
lerinin belirgin &zelliklerini vermesi bakimindan burada
belirtmekle yetiniyoruz:

Yusuf Atilgan (Bedur Minareden Ote, 1960); Abdul-
lah Asci (Dayak Dagitimi, 1982); Metin llkin (N&bet,
1971); Behic Duygulu (Gélgede Gezintiler, 1970); Me-
ral Celen (Giilli Gizel, 1961); Behzat Ay (Baskanin An-
kara Dénisd, 1961); Kamuran Sipal (Elbiseciler Carsi-
si, 1964); Ferzan Gurel (Kara Tutku, 1971); O. Zeki Oz-
turanh (Basakgilar, 1970); Fikret Urgip (Van, 1966);
Afet Muhteremoglu(llgaz) (Olii Bir Kadin Yazar, 1983);
Adnan Ardags (Son Ders, 1963); Nevzat Ustin (Alman-
ya Almanya, 1965); Mahmut Ozay (Yorgo, 1964); Be-
dit Demirseren (Biyiik Baliklar, 1965); Remzi Inang (Sey,
1985); Necati Tosuner (Kambur, 1972); Mustata Niya-
zi (Pazar Ekmegi, 1966); Mibeccel lzmirli (Sabah Ge-
cidi, 1967); Erol Toy (Yenilgi, 1967); Nursen Karas
(Tirki Olan Kadin, 1972); Rasim Ozdenéren (Cok Sesli
Bir Oliim, 1974); Tanju Cihzoglu [Memlekeﬁmden insan
Hikéyeleri, 1972); Nahit Eruz (Insanca, 1978); Kerim
Korcan (Tatar Ramazan, 1969).

(Siirecek)
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ami N.Ozerdim'in

“Turk Oyki Kitapla-

r Zamandizimi’’ne
gore, ilk yayinlanan kitap
Muhayyelat-i Aziz Efendi;
yazari Aziz, yayin yih da
1867. Bu, yiz yirmi yillik bir
gecmis demektir. Ama ne
var, o yilla 1870/71 yillar:
arasinda tek bir hikaye kita-
bi bile yayinlanmaz. Dért yi-
la yakin bir suskunluk (du-

HIKAYEMIZIN
- ANA DAMALARLARI-I:
ESENDAL ILE
SABAHATTIN AL

TARIK DURSUN K.

dindan gelecek kusaklari bu
tutumuyla yakindan etkile-
yecek kisilikli bir yazar olan
Nabizade Nazim, yasadigi
dénemdeki aydinlar cevre-
sinin gercekeilik anlayisina
da karsi ckmistir. O giinler-
de, gercekgilik; toplum icin-
de ahlaksizlik denilecek ne
kadar disskiinlok varsa onla-
rin sergilenmesi anlamina
gelmektedir.

raklama ya da baska bir de-
yisle nitelemeli bunu) son-
rasinda Ahmet Mithat Efendi’nin iki kitabi birden
yayinlanacakhr: Kissadan Hisse ile Letaif’i Rivayat.

Bir sonraki yil, meydan yine Ahmet Mithat Efendi’-
nindir; kitabi uzun, cetrefil bir ad tasir: Durub-i Emsal-i
Osmaniye Hikemiyatinin Ahkémini Tasvir. Onu, bu-
gin adini hic animsamadigimiz bir yazar; Emin Ni-
hat, Misameratnamesi ile izler. 1875 yiinin iki kitap
guli ile ortaya cikiveren Mehmet Celél’i de, kitap-
lari Cemile‘yle Venis’de animsanmaz simdi.

Kisa hikaye yerine uzun hikdye yazmay: yeglemis
Nabizade Nazim, ara kitaplan Yadigarlarim (1886)
bir de Zavalli Kiz (1889/90) dan cok Karabibik ‘iyle
hikayemizin ilk kilometre tasi olma hakkini kazanir.
Gerci Karabibik‘in sasirhici gercekeiliginin uzantilari-
na sonraki dért kitaby; Sevda, Hélé Gizel, Hospa
(1891) ve Seyyie-i Tesamith’de az buz, o da kirnti-
lar halinde anca rastlanirsa da izleyicileri Recaiza-
de Mahmut Ekrem olsun, Samipagazade Sezai,
Ussakizade Halit Ziya, Hiiseyin Cahit, Vecihi,
Ahmet Hikmet, Saffeti Ziya, Cemil Sileyman,
hatta Mehmet Rauf olsun; Nabizade Nazim’in ger-
cekei tutumu (6zellikle Karabibik ‘indeki gercekei tutu-
mu) disinda kalirlar. Yasama ve insana bakslar kadar
hikéye anlayislariyla yaklasimlar da cok baskadir:

Halit Ziya aradan siyriimak cabasi icine diuserse
de gicini gelecekte yazacag romanlarina sakla-
maktadir. Hikdyeyi daha cok romana gecmeek icin bir
tir atlama tahtasi diye gérmustir. Ayni olgu, Hali-
de Edip icin de gecerlidir; 1911'de yayinladigi Ha-
rap Mabetler'den Daga Cikan Kurt’a kadar (1922)
olan sirede hikdye yerine romanla hasir nesirdir.

O iki ara evrede, 1910 yillariyla 1922 yillari bo-
yunca hikayeye dnce Ebubekir Hazim (Eski Seyler:
1910), Aka Giindiiz (Turk Kalbi: 1913, Kurbagacik:
1919), Yakup Kadri (Bir Serencam: 1914), Omer
Seyfettin - (Ashabi Kehfimiz, Harem, Efruz Bey:
1918), Resat Nuri (Eski Ahbap, Recm, Roglid Bey:
1919), Refik Halit (Memleket Hikayeleri: 1919), Hi-
seyin Rahmi (Kadinlar Véizi: 1920) ile daha yeni-
lerden Peyami Safa, Selémi Izzet, Celal Nuri ve
Raif Necdet gelirler. Ebubekir Hazim, Ustasi Nabi-
zade Nazim tiri bir gercekciligin sirdiricistdir. Ar-

" Emile Zola gibi Alp-
honse Daudet gibi realistle-
rin, yani hakikiyunun romanlari hep fuhsiyéat ile ma-
lidir zanninda bulunanlar zanlarini tashih etmelidir-
ler. Bu gibi romaneilarin maksatlari, vukuat-i beseri-
yeyi sirf nokta-i beserden tetkik ve hikaye etmektir.
Bunlar, bir insan ne gibi hissiyat ve harekata kabil ise,
ona, o hissiyat ve harekat isnad edip, isi hadditabii-
sinden cikarmamak, yani mistaid olmadig havasi in-
sana isnad eylememek isterler. Vukuéta renkli géz-
luklerle bakmazlar, kendi asil gozleriyle bakarlar. Bu
nazarla peyda edecekleri hikimler, sirf zati, yani
kendilerine mahsus olacag ne kadar tabii ise, ade-
tin, tabiatin fevkinde olmayacagindan, mékul ve mak-
bul bulunmasi dahi o kadar tabiidir.”” der.

O

Servet-i Finun Edebiyah’nda asil biyik etki, rea-
lizm ve natiralizmden kaynaklanir. Baslangig nokta-
si romantizm oldugundan topluluk yazarlari bu akim-
dan da bir tirli yakalarini kurtaramazlar. Bocalama-
nin en belirgin &rnekleri Halit Ziyat'nin hikayelerin-
dedir. Yine de ilke ve insan gercedi Nabizade Na-
zim‘da, Halit Ziya'da ve Ebubekir Hazim’da béluk
pércik yansir.

Bu yazarlardan sonra gelenler icinde ilgiyi Hise-
yin Rahmi ceker. Degisik bir hikaye kurucusudur; hi-
kayelermde bir dénemin belgecisi olma ¢abasi géri-
lor. Ustelik bu, onda sureklilik icindedir de.

Omer Seyfettin, éncelikle bir dil Glkiciso, klasik hi-
kaye ydntemcisidir.

Ik kez sorunlari ekonomik temeller Gzerine oturt-
may! deneme onuru, Yakup Kadri‘nin olur. Siyasal
bildirisi ge:;erlidir; hikayelerinde, romanlarindan da-
ha usta isi bir bitinlige ermistir. Halide Edip’le, Re-
sat Nuri’yle kiyaslandiginda Yakup Kadrl her ikisin-
den de dndedir.

Refik Halit, bir toplanmalar hikayecisidir; kaynak-
lari, Nabizade Nazim’a dek uzanir. Dil yalinhginda
etken, Omer Sey‘Feﬂm dir. Ama hikayeyi derleyip to-

‘parlamada, yeni ve gecerli bir kimlik kazandirmada
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Refik Halit (bence) essizdir. Cumhuriyet déneminde,
bugun baslangic diye aldigimiz gerceksi Tirk hika-
yesi icin &ncelik Nabizade Nazimin; ama asil yol agi-
alik, Refik Halit’e aittir.



Memduh Sevket Esendal, bu yeni yolun ilk yol-
cusudur; klasik hikéye érgisine (hakh olarak) sirt ce-
virir, gecmis (hatta eskimis) hikéye anlayisinin cagdas
hikaye anlayisiyla yer degistirmesini saglar.

Tahir Alangu, onun hikayeye getirdigi yeniligi,
“sadelik’’ diye adlandirir: *..Edebiyatin sadelestiril-
mesi demek, onu, kendinden &ncekilerin yaziya mu-
sallat ettikleri ‘edebiyat‘tan kurtarmak demekti. Sa-
nat eserinin sadelestiriimesi, hareket ve disincenin
dolambagsiz bir yoldan sdylenisi, memlekette halka
dogru ydnelen genis bir yola agiyordu.”

Alangu’nun yargisi, dogrudur. Memduh $evket
Esendal’in bir sorusturmaya verdigi karsiig kanit di-
ye gostermesi de dogrudur. “’Edebiyat bilmedigim-
den, marifetsizligimden sa-
de yazmisimdir. Bilsem, &y-
le dipediiz yazar miyim hig?
Kéyli bir seyi sdylerken di-
kine, oldugu gibi sdyler...
Neden? Sislemesini bilmez,
benzetmesini bilmez, anlat-
masini bilmez de ondan...
Marifetli insanlar éyle yap-
mazlar. Sézlerine, yazilari-
na marifetlerini sokarlar,
hinerlerini gsterirler. Ash-

* ni sorarsaniz, marifet, haya-
tin icinde, hayata uymayan
bir seydir. Benim dilim ki- .
sa... Istediklerimi anlatabil-
mek gigc..”’

Bir dénem Tirk hikayesi-
ne iki disardan usta; Mau- -~
passant ile Cehov egemen-
dir. Esendal, daha ¢ok Ce-
hov'yen gdrintr. Teknigi,
hikéyelerinin timiinde degil-
se bile, bicimde, 0sl0pta, ki-
silerini aktarmada Cehov’'a
yaklasir. Aralarindaki tek
ayrim, Esendal’in Cehov'a
6zg0 karamsar, “‘melél
dolu aci elestirici gergekgilik’” disinda durabilmesin-
dedir. Alangu, “’..cogu kez,”’ der; “/(Esendal).. géz-
lemci -ve tasvirci- gercekgilik sinirlaninda kalmighr. Bu-
na gdre, yasam Usti olaylan bir tarafa birakarak
ginlok yasamin iginden hikayelerini rahatca gikansi,
cagdaslar arasinda ragbet gdrmeyen bir yol oldu-
gu gibi, 1946 yiindan sonra da ancak degeri yavas
yavas anlasilobildi. Konuyu, yogunlashrmis, sasilacak
derecede heyecanl, Ustin yasayislardan gikarmaya
calismis bir ortamda, onun (Esendal’in) pek basit bir
olaydan bahseden hikayeleri 8nce herkesi yadirgat-
ti.- Hikéyelerinin baslangiclarinda, bitislerinde digom
yerlerinde, sonuglarinda bizde aligilmis bicimden ay-
riyor’’du.

Ben”’ diye agiklar Esendal; ““insanlara yasamak igin

Umit, kuvvet ve nese veren yazilardan hoslaninm. In-
sanlar yogunmus mutfak pagavrasina geviren ve ye'-
se disuren yazilardan hoslanmam. Zaten tam bir re-
fah icinde, huzur icinde yasamiyoruz. Bir de karan-
lik, kéts seylerden bahsederlerse bize, onlar okur-
sak... Insanlari havana koyup ezmeye benzer bu.
Halbuki, insanlarin iginde bir umut olmali.. Yasama
umudu, nes’e vermeli insana okuduklari..”

Bu, bir yazarlik ilkesi midir? Olabilir pekala. Esen-
dal, onca yazdig hikayelerinde (romanlarim roman-
dan saymiyorum, her biri birer hikdye azmani ¢in-
ki) bu ilkeye siki sikiya bagh kalmistir. Yine hikayele-
rinde sergiledigi gercekleri gerci sulandirmamighr
ama yumusatmishr; yaklasimi hirgin, sert, tavir koyu-
cu degildir. Ayni dénem hikéyecilerinden Sadri Ertem-
Sabahattin Al ikilisi (burada
dncilik gdrevi Ertem’indir)
tenkitci sosyal-gercek¢i yo-
lun yolcularidir. F.Celalettin
usta, eski’ye abanmighr; uy-
guladig bicim, (ya da yén-
tem) milli edebiyat devri’-
nden alip ginimize gefirdi-
gi bicimdir.

Sait Faik; ne Esendal’a,
ne Ertem-Ali ikilisine, ne de
F.Celalettin’e benzer. Yak-
lagimi ve anlatimi biydk se-
hir insaniin yalnizhgy araci-
hginda tasvirci gergekgilik -
tir. :

Esendal’da bitin bu yol-
larin disina gikmis genis an-
lamda bir gézlemci gergek-
cilik garilir. Ortaklasa d&-
neminin yazarlart hikdyele-
rinde kahraman diye Esen-
dal’in kisileri’nden ¢ok bas-
ka kisileri ele alip islerlerken
o, kimsenin ilfr‘ye deger bul-
madig insanlari, gevresinde
kaynasan kalabaligh merak
ediyordur. Bir ilging nokta
daha: ““..Onun eristidi yUksek mevkilerde (Tek parti

Memduh Sevket Esendal

.ddnemi parti genel sekreterligi, cesitli Glkelerde bi-
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yukelcilikler gibi) bulunanlar arasinda halka bu ka-
dar inebileni gérilmemistir. Halkin gesitli tabakalari-
nin yasamalarina imrenircesine, onlari candan seve-
rek yazdigh hikayeleri derhal géze carpar. Mevkii, ya-
si, genis kiltOro engel olmadan, kalabaligin icinde
rastgele sdyle bir kisinin yasamina egilir, onu hor gér-
meden, giling ve igrenc ydnlerinden tiksinmeden,
alay etmeden, gizel ve zevkli ydnlerinin tadina va-
rarak anlahr.”

Hicbir dengesizlige, hicbir dizensizlige, kétilige,
haksizhiga kizmaz; kimseden sevgisini esirgemez. Hi-
kayelerindeki bu hal’i, yasamindaki hal‘in bir tir sor-
dorocologodor.



Ama, Esendal’in hikayelerinde gérilen, ciiriyen ve
dékilenle, fiskiran, gelisen yeni giclerle kisiler bir ara-
da verilir. Hastalkla kurtulus yan yana sergilenir.
Alangu, Esendal’la ilgili yargisimi séyle bitinler:

"“...yeni, girbuz bir toplumun caliskan, yurtsever,
saygih, &lcili, sevisen genclerin kuracaklar yeni ai-
lelere dayanacagini tasavvur ediyor’’du. ““Onca top-
lumun en kiigik birimi 8zgir kisi degil, aile’ idi. ““Kor-
kulu bir diss gibi gecmiste kalacak baskilardan, alcal-
tic1 yasama sartlarindan siyrilmis, giclt, aydin, dev-
rimci, duygu ve disinceleri saglam, esit ve dzgir
genclerin kuracaklar: yeni ailelerde umudu vardir.”

O

Sabahattin Ali, daha ilkokul siralarindadir. Ogret-
meni, bir kompozison éde-
vi verir. Pazar gini yaphgi-
mizi anlatin diye. O pazar,
Sabahattin Aliile babasi, sa-
bahin erken saatlerinde ava
cikarlar. Daha giines dog-
mamishr. Hava alaca ka-
ranliktir. Aksam Sabahattin
Ali, kompozisyon &devine
soyle baslar: “*..Sabah, gi-
nesin ilk isiklari penceremize
vururken, babamla ben, av
tifeklerimizi alip ¢ikhk yo-
la...” Sonra avi anlatr, he-
yecanh yanlaryla. Ertesi sa-
bah, 8devini babasina okur.
Babasi paylar onu. ““Ulan”-
der. “’Biz ava ¢ikh@imiz za-
man gines dodmamisti;
sen, nasil olur da, ginesin
isiklarindan séz edersin? Bu
bir aldatmacadir. Yalancisin
sen. Kimi aldatiyorsun? Ya-
zacaksan, dogru dirist yaz.
Yalan dolan istemez.”’

Bu kis¢ik am Vedat Giin-
yol’u cok etkilemistir. Bura-
'dan yola cikip “*Sabahattin Ali, ilk gercekeilik dersini
béylece babasindan alir. O giin bugiin yalansiz do-
lansiz, gerceksi olmaya calsir. Basarir da bunu..”

der.

Baslangici, siirledir. Halk siirlerinin edé ve ruhunu

taklit eder. Ik kitabi Daglar ve Rizgér, onu “nazim

alaninda ¢abuk bir basariya gétirdiigi halde, hiké-
yeyi ve romani secer”’. ik hikaye kitabi Degirmen,
1927-34 yillarinin iriinlerini devsirir. Burada yer alan
hikayeler birer kisilik arama &rnekleridir. Ardindan
Kagni (1936), Ses (1937), Yeni Dinya (1943) ve ma-
|sclllt'nrlt'.! harmanlanan Sirca K&sk (1947) birbirini iz-
er.

**..benim kanaatimce,”” diyerek sanat anlayisini
aciklar: “..sanat, insana insani ve hayati ve bunla-
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rin manasini dgretmekle muvazzaftir. Ancak bu tak-
dirde genis bir kitlede daha cok insani olmak, daha
iyi bir hayata varmak arzulari belirir. Bizim istikbal-
deki edebiyahmiz bu gayelere varmak icin, yollar
gosterecek kadar yukselmis, yani yeni bir devir aca-
cak olan biyitk dehalar yetistirmis olursa o zaman biz
de diinyanin edebi orkestrasi icinde mevkiimizi almis
oluruz. Bitin bir beseriyeti ve bir kainat icine ala-
ca@ yerde kendi ciliz ve Gmé benligine saplanan bir
edebiyatin, bence psikopatoloji editlerine mevzu ol-
maktan baska meziyeti yoktur. Sanat bitin teferru-
ahyla hayath ihtiva etmeli, insanca yasamak, insan gi-
bi yasamak, daha iyiye, daha yiksege, daha temize
dogru kosarak yasamak arzusunu, hatta ihtiyacini
vyandirmahdir. Hilasa sanat gaye degil, vasitadir.

i g i Frankfurt Universitesi Tirk
Dili ve Edebiyah &gretim
Uyesi profesér Wilfrid
Brands icin “’..belirli bir dil
ve kiiltir cevresini kendine
drnek alan, bu cevreden et-
kilenen bir yazarin, bu etki-
leyen dil ve kiltir cevresin-
de eserleriyle biyiik bir ilgi
goérmesi, edebiyat tarihinde
ender olmayan, ne yazik
her zaman da dogal sayil-
mayan bir durumdur. Saba-
hattin Ali‘de, ona 6rnek olan
iki edebi akimin “‘etkisi’’
goérilmektedir. ““XIX. yizy:-
hin ve XX. yOzyil baslarinin
Rus ve Alman realizm ve na-
turalizmleri. Bu akimlarin
Sabahattin Ali'ye yaptiklar:
etkileri yadsimak olanaksiz-
dir. Ote yandan Sabahattin
Ali’nin bu iki akimin etkileri-
ni tasiyan eserleri, cagdas
Tirk hikayeciliginin énemli
dlcude ilerlemesini saglamis-
tir. Onun oldukea sindirilmis
_ etkilerle yazilmis bu eserleri,
Ikinci Dinya Savasi'ndan hemen sonra moda olan
Amerikan kisa hikayesinin taklitleri gibi tercime kok-
mamaktadir. Cagdas Tork hikayeciliginin, hikaye ti-
ronin gelisebilmesi icin gerekli olan en dhemli unsur-
lardan, yani antik gagdan beri alisilagelmis celisme-
lerden islémi gelenegin geleneksel baskisi nedeniyle
yoksun olmasi, Tirk hikéyesinin, hikaye torinin basa-
ril Urinlerini okumaya alismis Batili okuyucuyu zaman
zaman sikabilecek fikracilik biciminde gelismesine yol

Sabahattin Ali

i
acmistir. Sabahattin Ali bu noktada da 8nyargiy yik-
masini bilmistir. Eserlerinde icin icin isleyen ya da agi-
ga vurmus celismeleri konu alir. Kimi ¢agdaslarinda
gorilen ginlok hayat sahnelerini betimleyen tablo-
lar Sabahattin Ali‘de yok denecek kadar azdir, hat-
ta hi¢ yoktur. Ornegin, Sait Faik’de gérdigomiiz szel-
likler de Sabahattin Ali'ye bitiniyle yabancidir.”



Pertev Naili Boratav da Brands’i destekler: '...Sa-
bahattin Ali, hikayelerinde, okuyucularim anlathg
seylerin gercekligine inandirmasini bilen bir sanatc’-
‘dir. **..hikayelerini yazmadan &nce, bitin ayrint-
lariyla yakinlarina anlatma, onun yaratma y&ntem-
lerinin bashica niteligi’’dir. *‘Hikayelerinin pek cogu-
nun konularini, kendisinin dogrudan dogruya katil-
digyi olaylardan ya da onlara katilmis kimselerden al-
digini unutmamah’’dir. ’Anlatilanlardaki gergek 6ge-
lerle, bunlari gelistiren, zenginlestiren hayal Grind
geleri ayirtetmek gictir; bu, ashinda, her sanatq icin
béyledir, ama Sabahattin Ali gercek yasamiyla da,
hayalinden yarathg olaylara, gergekmis gibi etrafin-
dakileri inandirma oyununda, bir tirli, hikaye yara-
wah@inin provasini yapmaktan ayri bir tat”” duymak-
tadir.

Aziz Nesin, bu yargiyi daha da pekistirecektir:
", .Sabahattin Ali hikaye yazmak icin yasayan adam-
di. Butin hayah parca parga hikayelerdir. Hikayele-
ri icin kendi kurdugu hayallere kendisi de inanir ve
baskalarini da inandirmaya ¢alisirdi. Onu anlama-
yanlar, yalan séyliyor sanirlar. Halbuki o kimseyi al-
datmis degildir. Daima, hikéayelerinin ve hayalinin ug-
runa kendi kendini aldatmgtir.”’

Tahir Alangu, Sabahattin Ali ile ilgili degerlendir-
mesinde Brands gibi *‘disarlikh’* degildir; digerlerin-
deki duygusal yaklasim Alangu’da yoktur: “..ilk hi-
kayelerini toplayan kitabi ile (Degirmen) son kitapla-
r arasinda sanatimin dnemli gelismeler gésterdigini”’
kabullenir. Bu gelismeleri de serinkanlilikla aciklama-
ya cahgir: “*..1lk kitabinin birinci bélomiindeki bes hi-
kaye, yazildig yillarin modasina uygun, dergilerde
fOk rastlanan romantik ‘masa bag: hikéyeleri’dir.
kinci balumindeki sekiz hikdyeden ancak ikisi icinde
gercek unsurlar bulunan, ama gene de gercekei goz-
leme dayanmayan, hapisanede duyulmus konular-
dan cikarilmis hikayelerdir. Uciinci bélimde de onun
asil kisiligini veren tipte hikayelerinden oldukca uzak

" hikayeleri vardir. ilk kitabinda bitin romantik, igli ve
duygulu zayfhgina ragmen en basarili hikaye
‘Degirmen’ adini tastyanidir. Ancak bunda, onun hi-
kayeci kisiliginin cekirdegini bulmak kabildir. Diger hi-
kayelerinde ise, Sabahattin Ali’nin sanatindan ziye-
de sahsi psikolojisinin akislerini bulabiliriz. Delilik de-
recesinde heyecanl, ipini koparmis asi insanlarin cos-
kun maceralarimi bu hikayelerinde anlatir. Bunlarin
hepsinde sitmah olaylar zinciri halinde karma karisik
bir yasama, kurulu sosyal diizene san olsun diye bas-
kaldirmis kisileri anlatmaktadir. Bu hikayeler, toplum-
da yerini ve degerini bulamamis titiz ve alingan bir
sanatcinin, intibaksiz serserilerin, felketler ve hak-
sizliklar icinde yolunu sasirmis, yasamalarinda ifade-
sini bulan, kendini marazi bir tutkunlukla bu cesit bir
ifadeye kaptiran ruhunu ortaya koymaktadir. Sanat-
cimin o yallardaki yasaysi ile bu hikayeler arasinda
bir cok biyografik ilgiler kurmak kabildir. Ayrica, bu
cesit draml, acikli hikayelerin o yillarin dergileriyle
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magazinlerinin en cok tuttuklar: hikéye bigimi oldu-
gu da gdzden uzak tutulmamalidir. Sabahattin Ali’-
nin sanahnin bu ilk devresinde, bu soydan bir maga-
zin hikéyeciligi ile Sadri Ertem’in ncOligind yaphd:
sosyal gercekgi hikayeciligin mizacina da uygun ge-
len etkileri altinda kaldigi acikca gérilmektedir.”

Ne zaman kurtulur bu etkilerden, etkilenmelerden
Sabahattin Ali2 Bunun icin ikinci kitabi Kagni‘nin
(1936) yayinlanmasi, okur 8nine ckmasi beklenecek-
tir. Konya ve Orta Anadolunun bazi kentlerindeki &g-
retmenlik evrelerinin acik izlerle hapisane yasamin-
dan kalma izlenimler toplami, timiyle Kagni’dadir.

Kimileri giicsizdir bunlarin; katkisizdir, salt gzlem-
cilik ve anlahmla yetinilmistir, birer yasam hikaye-
leridir. Gecmis déneminden belirgin uzantilardir.
Yine de Kagni, Sabahattin Ali hikdyesinde bir dé-
nemec sayilir. Ozellikle Ses hikayesi; ““Anadolu in-
saninin kimseye minnet etmeyen, yizyllar boyunca
siziile sizile gelmis, durulmus, soylu kisiligini tasvir
eder.

Yeni Dinya (1943) elestirmecilerce hem klasik
Omer Seyfettin-Refik Halit yolunun sirdiricist sa-
yilabilecek etkileri tastyan, hem de yer yer Sadri Er-
tem gercekgiliginden gelme toplumsal elestiriye dog-
ru yonelen niteliklere sahip gorilor. “Bu kitaptaki hi-
kayelerin hepsi yerinde yapiimis gézlemlerin, daha
cok Sivas, Konya, Ayvalik, Edremit dolaylarinin izle-
nimlerini icine almaktadir.”

a

Bir hikayeci icin genis yiginlarin arasina katilmak,
ilkeyi bir basindan 8biiriine gezip tozmak, insanlar-
la icli dish olmak onun iyi hikayeci olmas icin yeterli
degildir elbet. Sabahattin Ali, bitin bunlar yapmis-
tir ama derledigi hikaye icin gerekli hammaddeyi ken-
dine 6zgi bir gercekcilik anlayisiyla yeni bastan yu-
gurmasini, onu yeniden bicimlendirmesini de bilmis-
tir. Alangu’nun dediklerine katiiyorum: “...hikaye-
lerinde konu, gevre, kisileri ydniinden zengin bir ce-
sitlilik varsa da, israrlo meselelere ayni acidan baki-
s1, bunlarin hepsini ayni dinya gérisine baglayan
bir yeknesoklik(da) vermektedir. Onun hikéayecilikte
her seyden énce Uslop, sekil meselelerinden ¢ok ,an-
lathig konular ve meselelere bagh oldugu, agikea belli
olmaktadir. Bu yizden kisilerinin yasayislarina karsi
tarafsiz kalamadigi haller coktur. Kahramanlarini,
icinde yasadiklari cevreyi, o cevrenin gercekle birlik-
te gelisen niteliklerini bir kac satirda bir tarafa iterek,
sosyal evrimdeki ciplak ve marazi gercegdi cabuk ve
sitmal bir anlatisla (hemen her hikayesinde gérilen)
sonuca, o trajik sona gétiisrmeye cabalar. Onun kisi-
leri cok defa bu tutkusundan dolay! insan olmaktan
cok, gercegi, o insani sicaklikian mahrum nazari ger-
cedi, bize anlatmak icin birer vasita, birer &letten bas-
ka bir sey degillerdir. Insandan gok, ona bagh mese-
leye 6nem verisi, hikayelerindeki estetik muvazeneyi
en umulmadik yerde aksatmaktadir.” a



950 Kusag dykici-

leri, bugin, ortala-

ma 50 yasinda. Oy-
kicilogomizin gelismesin-
de bir kipirdanmisin, bir sar-
sintinin, bir yenilenisin ilk ki-
vileimlarini tutusturan bu dy-
kiscileri, tam birer baskald-
rici olarak niteleyebilir, dy-
kislerine de ““baskaldir dy-

BASKALDIRI
OYKULERI

ADNAN OZYALCINER

lanmasindan epey sonra ki-
tuflosacakhr.

ste bu ortamda ilging bir
dykicy dikkat ceker. Bilge
Karasu’nun bilingaltim kur-
calayan &ykileri dergilerde
yaymnlanir. Bu arada Sait
Faik’in Alemdagda Var Bir
Yilan adh kitabinda topla-
nan Sykilerini de eklemek

kileri”” diyebiliriz.

Yururlokteki dizene ve
yurirlikteki edebiyata baskaldiri, birlikte baslamis-
tir 50 Kusa@ 8ykicilerinde. ¢ icedir ikisi.

Yirirlokteki dizenin baskici tutumuna, ya da di-
zenle uyusanlara karsi direnen bu dykiiciler, edebi-
yatta da ahsilmis (belki de kaliplasmis) yazis bigimini
kesip atmakla ise baslayacaklagdi. Onlarin hem ya-
samada, hem edebiyatta sonsuz bir cabayla elde et-
meye cahstklar tek bir sey vardi: Ozgurlik.

Mavi dergisinde bir dnceki kusagin yazarlarina
"’Sahneyi birakin, biz geliyoruz!** diyen Giiner Stmer,
birkac yil gecmeden, genglik yiiryislerinde, ““Men-
deres istifa, hikimet istifal” diye bagiranlardan biri
~ olacakti. Tipki 6teki kusakdaslari gibi.

Bu arayisi, yalniz o yillarin baskici ortaminin zorla-
masina ya da dipediiz gencligin verdigi atakliga bag-
lamak yanhstr.

Karsi cikis, baskaldir bir birikimin sonucu gercek-
lesir.

Onun icin o yillarin edebiyat ortamina kisaca bir
goz atmak gerekir. Genel olarak Sait Faik ve Saba-
hattin Ali dykicoliginden izler tasiyan kendi anla-
timlarini ve &yki dinyalarini yaratmis énceki inli 6y-
kiictlerin arasinda Oktay Akbal, Haldun Taner, Sa-
mim Kocagéz, Kemal Bilbasar, Orhan Kemal, Naim
Tirali, Aziz Nesin, Rifat ligaz, Yasar Kemal ve bas-
kalari sayilabilir. Bu sirada ilk cikislarini yapan 6yki-
cler arasinda da Tarik Dursun K. Muzaffer Buyruk-
cu, Nezihe Meric ve Vis'at O. Bener vardir,

Mahmut Makal’in Bizim K8y adli kéyyasaminrke-
nu edinen, kdy ve kéyli gercegini garpici bir bicim-
de dile getiren kitabi cikmistir. Ardindan kdy gercek-
ciligini pekistiren Fakir Baykurt’un ““Cilli"* deki &yk-
leri yayinlanacaktir. Bundan sonra da kéy gercekgi-
ligi yayginhk kazanacaktir.

Dinya edebiyatindan, &zellikle Varlk Yayinlan
aracihg ile, Amerikan edebiyat yirirliktedir. He-
mingway, Cladwel 8ykiciligu cevirilerde basi cek-
mektedir.

Faulkner, cok daha sonra yayinlanacaktir.

Fransiz edebiyatindan Jean Paul Sartre ve Camus’-
nin yayinlanmasi da bundan sonraya kalmistir.
Franz Kafka, kicik dykilerinin dergilerde yayin-

gerekir belki.

Bu sirada Demir Ozlij, Fe-
rit Edgt, Orhan Duru, Demirtas Ceyhun, Adnan Oz-
yalciner, Onat Kutlar, Erdal Oz'iin &ykileri, daha gok
amatér dergilerde gdrinir. Bu dykicilere bir sire
sonra Leyla Erbil katilir.

Bu dykiler, genel anlamda, arashrmaci, deneme-
ci dykulerdir. Gergeksiligi, gercekligi ortaya koyma-
da, gerceklige ulasmada, gercekligi yakalamada bu-
lan dykilerdir bunlar. Bunun yapilabilmesi icin ger-
cekustiict gdrintilerden yararlamlir, bireyin ic din-
yasinin yansttilmasi icin bilincalhmin kurcalanmasindan
cekinilmez. Oykiye disinsel bir boyut kazandirma-
nin bir yolu da budur. Bitin bunlar yapilirken yeni
bir anlatim, kendine 8zgi bir 8yki dinyasi yaratmak
baslica amag sayilmahdir.

Sonucta karsi cikilan 8yki anlayisi, gercekgiligi tek
boyutlu olarak ele alan, fotograf gercekgiligi diye ni-
telenebilecek gergekilik anlayisidir.

Karsi cikici 8ykiler de soyut, anlamsiz 8ykiler ola-
rak nitelenecektir.

Burada, olay aktarmaciligi yerine anlatimi éne alan
dykileri, Ikinci Yeni akiminin bir uzanhsi sayanlara
katlmadigimi belirtmek isterim. Soyut sayilan bir an-
latimin bile bir seyi somutlamak icin kullanilabilece-
&i, bir sey anlatan dykininse anlamsiz olamayacagi
gin gibi aciktir. -

B&ylece iki gorustn oykileri, ayr etkilesimler icin-
de, edebiyat ertaminda boy gésteriyordu.

Ferit Edgu, Demir Ozlo, Orhan Duru, Yeni Ufuk-
lar ve Mavi dergilerinde yayin olanagi bulurken; Ad-
nan Ozyalcner, Erdal Oz, Onat Kutlar, Demirtas
Ceyhun, Leyla Erbil Secilmis Hikéyeler ve a dergisin-
de 6yki calismalarini sergilediler.

Zamanla 6yki dinyalarini, gercekgilik anlayislari-
m, anlatim &zelliklerini belirginlestiren bu dykiculer,
dncekilerle birlikte dykiicilok zincirimizin birer halkas:
olarak bugiine ulastilar.

Bugiin, 8yki dinyalan belirginlesen, 8ykictligo-
miizde kendilerine 6zgi bir yerleri olan s6zini etti-
gim yazarlardan Ferit Edgi, ilk kitabi Kackinlarin
ikinci basiminin sonsdziinde sunu sdyliyor:

“’Kackinlar ve 1950’lerin sonunda yayinlanan ku-
sagimin bircok yazarinin ilk yapitlarindaki boguntu-
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nun, bunaltinin, bunalimin, baskaldirinin, birey olma
cabasinin, barisik olmamada direnmenin, yerlesik de-
gerleri sorgulama, yadsima egilimlerinin, yalniz 6z-
gur disiince ve aydinlar Gzerindeki baskiyr giin geg-
tikce artiran siyasal iktidar tarafindan degil, sézimo-
na ilerici bagnaz cevrelerce de “mahkum’’ edildigi-
ni gérdim, yasadim. Bu acidan bakildiginda, diye-
bilirim ki, bir yalnizlikta yazdik. Bireysellige yer olma-
yan bir toplumda, birer aykiri olarak, birer horlan-
mis olarak yazdik. Kendi benzerlerimizi bulmak icin
yazdik. Bizim dilimizden anlayacak kisiler icin yazdik.
Hicbir zaman hicbir iktidarin yaninda olmadik. Bir-
coklarina soyut da gelse, mutlak bir zgirlikten ya-
naydik. Yirmi yasindaki bir genc, elbette 6zgirlikte
de Mutlak’i arar.”

Demir Ozlb, ilk kitabi Bunalt:’nin ikinci baskisinin
sonsdziinde suna deginiyor:

““Yirmi yas cevresinde yazilmis metinlerdir bunlar.
Ferit Edgu ile basladigimiz yazma ugrasinin (o, belki
de, benden de &nce) ilk iriinlerinden bazi parcalar...
Kisa parcalarda imgeler, insanin iizerine bastirmak
istiyor, uzun parcalarda da disinceler bogmak isti-
yor yazini. Kuskusuz genclik, dahasi ilk genclik me-
tinleridir bunlar. Ama sunu sdylemekten kendimi ala-
miyacagim: ‘Bunalt’ adini tasiyan son uzunca met-
ni, bugiin de yazabilirdim yeniden.

““Baska bir gézlemim daha oldu: o da, bazi metin-
lerde ortaya cikan istanbul’un -Beyoglu yakes: da
icinde olmak Uzere- ne denli bulanik betimlendigiydi
bu. Oysa, belli bir yazini baslatmay: disleyerek, o yil-
larda, yazar arkadaslanmla dolasti@im Istanbul’un
tenha ve rutubetli sokaklarini, simdi, ne denli acik gér-
mekteyim imgelemimde. Kitabi yeniden okuyunca,
beni kendi bireyim acisindan sevindiren bir sey oldu:
geleneksel Turk toplumsal yapisina, bitin yasamim
boyunca siren karsithklarimin, boton ipuclarini koy-
musum ona.”’

Orhan Duru, Birakilmis Biri Icin Otuz Yil Sonra On-
56z Onde séyle demis:

“Toplumumuzun otuz yil 8nce gegirdigi, bugin bi-
le yogunlasarak gecirmekte oldugu sancilarin Grin-
leri de sayilabilir bu éykilerin bir balimu. Onlara ge-
riden basa dogru bakmak gerekiyor. Yazilis tarihle-
rine gére geridekiler daha eskiye gidiyor ve ilk yki
denemelerime uzaniyor. Baslardaki éykiler ise da-
ha sonraki yazdiklarimin ya da bugin eristigimi san-
digim yazis biciminin ve kisiligimin ilk 8rnekleri. Hep-
si de belli bir caba, degisik ve yeni bir anlatim bicimi
yaratma ugrasisinin sonuglari.

O yillardaki disincelerimden caymis degilim. Oy-
kinion kendi gercekleri, gincel gercekten, toplumsal
ve bireysel gerceklerden farkli seyler. Yice gercegi,
ancak baska yollardan, kimi zaman gincel gercek-
lerden yola cikarak ama ondan uzaklasarak, onu ay-
rinhlardan temizleyerek yakalayabiliriz ancak. Eski-
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den de kurgu, yani fiction’un erdemine inaniyordum,
bugiin de inaniyorum.”

Erdal Oz de son kitabi Havada Kar Sesi Varin
“Sunus’’ yazisinda ilk kitabi Yorgunlar’a deginirken
sunu diyor:

*’Bunca yil sonra bir daha géz atinca gérdiim ki:
Yorgunlar, ilk kitap olmanin bitin 8zelliklerini tasi-
yor. O dykilerden dérdind iyi ki yazmisim, diyorum;
altlarina bugiin de hic cekinmeden adimi koyabiliyo-

e

rum.

Gériliyor ki, 1950 Kusagi dykicileri, edebiyat da,
yasamayi da sorgulayarak ise baslamislar. Bugiin de
ulastiklar yerde, bu ilk sorgulamalarinin altina cekin-
meden imzalanni atabileceklerini, dogru bildikleri yol-
da yuroduoklerini belirtiyorlar.

1950 Kusag dykictlogi, dykictligimizde bir
baska yeni degil, ahlmasi gereken bir adimdi. O adim
ahldi. Amacina da ulash.

Sonrakiler, 1970 sonrasi, béyle bir adim atildigin-
dan habersizcesine, Sait Faik ve Sabahattin Ali ger-
cekeiligi kargasasina distiler. Belki daha da basla-
ra dénmeye kalkistilar.

Oykiictlik tarihimizden aldiklarini toplumsal yasa-
mada, zyasamada degerlendirip yorumlayan &yki-
ciilerimiz, ister 1940 kusagindan, ister 1950 Kusagin-
dan olsunlar ykictligimizin gelismesinde belirle-
yici bir rol oynadilar.

Bayle bir izlegi gérmezden gelmekten ya da umur-
samazhktan kaynaklanan atlaya, ziplaya yapilan bi-
reysel cikislar kopuk kaliyor, ézlenen gelismeyi sag-
layamiyor.

Hic degilse, Demir Ozli’nin kendinden sonraki ku-
sak saydig, 1960 Kusagi'ndan Sennur Sezer’e, **Siz
bizi neden edebiyattan kovmuyorsunuz, sasiyorum”’
dedigi gibi bir sorgulamaya girisilseydi. Girisilebilsey-
i 3




Oykiiciligi-
1 mizin bu-

- @ ginki géri-
nimi konusunda ne
disiiniyorsunuz;, gin-
deminde olan sorunlar
nelerdir?

YENI
pUsSUMN
DERGISI SORDU:

yeni Sykicilerden dik-
kat cekenler var mi?
Hangi yénleriyle dikkat
cekiyorlar?

3. Toplumsal ve siya-
sal gelismelerin Sykiici-

2. Son yillarda irin
vermeye baslayan

(A

Sorularinizi karisti-
rarak yanitlayabi-
lecegim.

Once, bugiinki sanat iire-
timi, iki O¢ kusagin bir ara-
da yaphg bir iretim. Sanat-
cllarin timi, genelde, biyik
bir bozuk diizenin getirdigi

Bfcamaimamun e vida e
‘'Yeni dykiicilerimiz icin,
namuslu bir laf edeyim:

Son yillarde iriin veren yeni
oykiicileri yakindan izlemedim."’

ligimize yansimasi
sizce nasil oldu?

bellidir. Belli olmalidir. Oy-
kiict, sanatci kisiligini, dilini,
bilgisini, duygularini, cosku-
larini, heyecanini ¢cok siki bir
denetime tabi tutmak zorun-
dadir. Bu bakimdan, &ldor-
meyen bir agridir ykd. Yi-

m———  nelemek istiyorum: Insanla-

bin cesit sikintinin i¢inde de- -
viniyorlar. Bastirilmis, sustu-
rulmus, bunalimli bir toplu-
muz. Gelenek gérenek alt
Ust olmus. Yerine gecen,
baska toplumlardan aktarma -aktarma oldugu icin
yozlasmis; kendi toplumundaki gecerlik derecesi,
olumluluk derecesi karisik- degerlerle akli bisbitin
karismis bir toplum. Ustelik egitim de, akillara dur-
gunluk verecek derecede geriledi bu son yillarda. Bu
da dizenleyici geyi ortadan kaldirip, kansikhg bus-
botin artinyor elbette. Bu buyik karmasayi izleye-
bilmek, bu karmasanin icindeki degismis, durmadan
degisen insani gézlemlemek, ona erismek gitgide da-
ha zor oluyor. Asil sorun burada.

Sonra, sanat Ureticisi, Ustin, gizemli sanater duyar-
higryla bu aci yazgiyr asip, insani, insana deggin bil-
giyi, sanahin bilgisini, yosam etkileyecek, dizenleye-
cek moral degerleri, yle ya da bdyle elde ediyor di-
yelim. Cogu zaman, genel olarak, egitim eksikligi onu
da etkiliyor. Bir, bilgi edinme konusunda; iki, bilgisi-
ni baskalarini etkileyecek duruma getirememesi ba-
kimindan. Cevresiyle bulusamayinca, karamsar, dur-
gun, kirgin, sanatciy! besleyecek heyecandan yoksun
oluyor. Bu iletisimsizlik birgok agidan verimi de etkili-
yor. Oykiicilogomiz de bu genel cizginin icinde. Oy-
ki zor is. Oykicy, insani evrensel ve yerel boyutlari
icinde gérir ama, onun -kisisinin, kisilerinin- yasad:-
& zaman icindeki bir durumunu, bir olayini, bir gé-
ronOmon, bir anlik yasayisimi bulup yazar. Bu, cok
zor bir istir. Bir benzetme yapmak istiyorum. Bu, bir
elmanin icindeki vitaminleri sayip dékmeden, besle-
yici degerleri Uzerine aydinlatici konusmalar yopma-
dan, onu gizel, kirmizi, parlak bir elma olarak sun-
maktir. Eima elma olmali. Besleyici degerler, vitamin-
ler zaten icindedir. Amasya elmasi da kokusundan

NEZIHE MERIC
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rin kum gibi kaynadigi bu
diinyaninbir kdsesini bulup,
oraya bir 15tk disirip, ba-
kip, orada yasayanlara,
olup bitene deggin bir 8yki
yazmak diinyanin en zor isidir.

Gene de ben, dykiciligimizi, cagdas diz yazi-
nin gelisimi, degisimi parelelinde 8zgiin, geliskin bu-
luyorum. U ustalarimiz var. Yeni dykiciler su ic
karartan genel gériinim icinde olsalar da, kendi Ul-
kelerinin kiltirel kimligini, dinya dlkelerininkini irde-
leyip insam anlamaya, ona deggin bilgiyi tim ayrin-
tlariyla elde etmeye calisirken, kendilerinden énceki
ustalardan faydalanabiliyorlar. Bu onlarin sansi, de-
nebilir.

Oykiimiz sessizlik icinde ama, bence bu gegici. Du-
daginin ucunu hafifce isinp, gdzlerini hafifce kisarak
dalan birinin dilinin ucundakini ammsamaya ¢alisma-
sindaki sessizlik gibi. .

Yeni dykictlerimiz igin, namuslu bir laf edeyim: Son
yillarda Uriin veren yeni dykicileri yakindan izleme-
dim. Ben biraz geriden giderim. Bekler bekler, ken-
dimce belli bir zaman: olusturduktan sonra, oturur,
en ince, en kiicUk ayrintisini kagirmamaya calisarak,
yapitlarin timiini birden okurum. Sonucta ya o ya-
zar benim yazarimdir, artk tek satirini kagirmadan,
her yazdigini izlerim. Ya da, birakinm ucunu. Bu, hem
yapimdan gelen bir sey, hem de, éyle cok okumak
istedigim, secmeye razi olamadigim kitap var ki, gi-
niin birinde ben 8lince, tabii cok bzilecegim &ldim
diye ama, en cok da okuyamadigim kitaplara yana-
cagim. Bunun sonu yok elbette, biliyorum. Zaten ye-
niden okumak, karistirmak istediklerimi de saymiyo-
rum. iste bu yizden, bdyle okuma ‘tedbirleri’ alirim
kendi kendime. Onun icin, son yillarda Uriin veren dy-
kicilere deggin sorunuzu simdilik yanitlamayacagim.



1- 1935-1940lar-
da yazinimizin her
alaninda yeni bir
dusiinceyi 6ziimleyerek bas-
layan atilim, &zellikle 8yk-
clogomizde géz kamastiri-
c1 bir patlamaya dénismis-

7.

SRS RS S5 RS
'‘Hicbir donemde sanata,
estetige, olanaklan zorlama
edimlerine bugiinki; gibi
agirhk verilmemistir.’’

tir. O yillarda yeteneklerini
kanitlayan sanateilar, (cogu
antolojilerde yer alan, din-
ya dillerine cevirilen) birbi-
rinden gizel, birbirinden
6zgin yapitlar yaratarak
oykicilogiomiuzin gucli
temsilcileri, gicli kurucular arasina katilmislardr.
Onlardan miras kalan temelleri saglam yapiyi,
1950"den sonra gelen acar, gézii parayi, pulu, mevkii
gdrmeyen, kendini sanata adayan serdengecti bir ku-
sak, gérkemli ve kunt bir yapiyla birlestirmislerdir.
Hepsi de o yapinin odalarinda, sofalarinda, mutfak-
larinda, bahgelerinde ve sarkilarinda benimsedigi
dinya gérisi ve sanat anlayisini gerceklere aktar-
ma, gerceklerden gercek devsirme amaciyla cahsmao-
ya baslamis, béylece cok renkli bir mozaigin dogma-
sina zemin hazirlanmistir. :

Ve dykicilogomiz, sulari képire kdpire akan bir
irmak kimligini kazanmistir.

Bugin, Tirkiye'de ve yabanci baz ilkelerde tan:-
nan belli bash &ykicilerin, cesitli kaynaklardan sag-
ladiklari malzemeyle zenginlestirdikleri renkli, cekici,
devinimi bol, insana insani bin kez duyuran bir anla-
timlari vardir. Bu anlatimlari, gézlemlerin o yok’u var
eden gercekligiyle, saptamalardaki ictenlik ve dog-
ruluklarla ve de essiz ayrintilarin derin kaynaklardan
koparthg Grinlerle beslenmektedir.

Yogunlastirmalar ve cok az s&zle cok sey sdyleme
teknikleri ilgi cekmeye baslamistir.

Dil, (belki de iktidardakiler Turkce'ye disman ol-
duklari, o uydurma Osmanlica’ya dért elle sarildik-
lari icin) higbir dénemde béylesine ciddiye alinmams,
béylesine dnemsenmemistir. Dil‘in varligive sanattaki
islevi boyuna tartisilmakta, sirekli gindemde tutul-
maktadir. Dil esittir yapit formili, sanat yaratminin
vazgecilmez 6gesidir artik. Dilin bilinen, bilinmeyen,
bilinen ama dogru dirist kullanilmayan y&nleri, de-
gerleri, dykilerin gévdelerine kan damarlar: gibi d&-
senmektedir.

Hicbir dénemde sanata, estetige, olanaklari zor-
lama edimlerine bugiinki gibi agirhk verilmemistir.
Oykiicimiiz sadece bir yasam parcasini diledigi gibi
irdeleyen, gerceklerin binyesinde binbir kapi acip
binbir kapi kapayan, yasama uygun resimler ve du-
rumlar sergileyen kisi degildir. Gizel yazmak, kusur-
suz yazmak, sanatin zindeki biyiyi yakalayip ser-
gilemek istemektedir.

MUZAFFER
BUYRUKCU

41

Bir degisik sesler orkestra-
s1 olan &ykiciligomiz yazi-
nimizin en aktif, en verimli
toridir. Ama diinya capin-
da bir pazara kavusturulan
roman endistrisinin kendi-
sinden baskasina yasama
hakki tanimama bencilligi ve
yayncilarin da (kisa sirede
para kazandirir dGsincesiy-
le) onu tercih etmeleri yi-
zinden gereken ilgiyi gér-
memektedir.

Yalniz 8ykimiz, éykiici-
l6§Umiz yazimmiza onur kazandiran bir mehmetcik-
tir. Ve surekli savasmakta, sirekli zaferler kazanmak-
ta, strekli yaralanmakta ama &lmemektedir.

2) Nursel Duruel, Siir Erkak, inci Aral, Feyza Hep-
cilingirler, $okran Farimaz, Semra Ozdamar ve er-
keklerden Necati Giingér, Hulki Aktung, Murathan
Mungan, Osman Calli. '

Insana bilingli yaklasimlaryla, Torkce'yi 5nemseme-
leriyle, 3yki anlatmaktan cok Gyki yazmaya ve ta-
nidiklart insanlart tanitmaya calismalariyla dikkat cek-
mektedirler.

3) Toplumlardaki sosyal ve siyasal gelismeler birey-
lere, icinde bulunduklar: ortamlara, kosullara, bagh
bulunduklari katmanlardaki durumlarina gére yan-
sir. Etkiler. lleriye ya da geriye dogru degismelerini
saglayacak yollari agar. Uzun yillar kendi gercegi-
nin arayisini israrla sirdiren yazinimiz (dogu bat sen-
teziyle ilgili tartismalar, kulaklari ve zihinleri sagir
eden bir samatayla varhigini korusa da) sonunda ara-
digim bulmus, ySreselden evrensele ucan tadlan kay-
naklarinda Gretmeyi basarmishr. Yalniz by basarisi-
ni yayginlastiracagi ve pekistirecegi sirada sanata,
genellikle yazina, kiltire karsi olan bir yénetim isba-
sina gegmistir. Bir takim yasalar cikartarak, sansir ku-
rumlarina benzeyen kurumlary heyola gibi dikerek ya-
ratim 6zgirliging denetim altina almistir. Bunlar, ya-
zimmizda olup biteni izlemeye, kendi anlayisina uy-
gun gérmedigini yasaklamaya, cezalandirmaya kal-
kismistir. S6z gelimi kadinla erkegin sevismelerinin he-
yecanl, simsicak, coskulu bir dille ve ayrinhh bir bi-
cimde anlatimasina izin vermemektedir. Insan vijcu-
dunun bazi blomleri -ki en nemli, en hayati bslim-
ler (yasaksilar, yargicilar icin de &yle) ve iliskilerin
canlandirildigi durumlar-yok sayilmistir.Greko- romen
gires yapan giresciler gibi belden yukarisina doku-
nulacak (o da ¢ok nazik, cok kibar, onlarin kafala-
rindaki ahlaksizhig cagrshrmayacak bir bicimde) ama
belden asagisina el siriimeyecekiir.

Evet, o sayin Abdilhamitcilere kalirsa insanin bel-
den asagisi yazin'in ilgi alanina sokulmamalidir, ciin-
ki insanin belden asagisi yazin disidir ve de yoktur.



Bu, mizah kansig bir olgu gibi gdriinse de ok cid-
di boyutlar olan ve ilerde basimiza gok buyuk dert-
ler acacak capta bir sorundur. $imdi, insanin bu faa-
liyetini silip sGporen zihniyet -Iran’da oldugu gibi- yo-
rin daha baska, daha agir bir yasak ya da yasaklar
getirecektir.

1- Oykicologomi-
U ziin gindemindeki
en &nemli sorun,
saniyorum kurgu (fiction) so-
runudur. Bunu anlamaya
yavas yavas bashyoruz. Ki-
mi yazarlanmiz bunu hig an-
lamadi. Doz yazilar, kisa
denemeler, gercek yasam-
dan izlenimler ve anilar, 8y-
ki diye sunuldu cogu kez
okurlara. Kisacasi anlat ile
kurguyu birlestirip bagdashrabilmek ve ortaya ger-
cek bir yapi gikarabilmek derin ve ince bir sorun. Bu
da temelinde gelip hayal giicine dayaniyor. Gincel
olaylari ve ayrintilari yazmanin gercekgilik sanildig
bir ortamda kurgu ve &yki yaratabilmenin zorlukla-
riyla karsi karsiyayiz. Ama bu zorluklarin asilacagi-
na inaniyorum. Ikinci bir sorun ise 8ykoctldgimizon
ya da genel olarak yozinimizin cesitlenmesi... Bu da
snemli bir sorun. Bu cesitlenme hem belirli toplumsal
kesitlere ydnelme hem de tir bakimindan ele alina-
bilir. Oykicoligomiz yillarca toplumun belli bir ke-
sifini anlatmay gorev sayd. Kirsal yasam ve emeki-
ler kesiti dykilerin cergevesi olarak ele alindi. Oysa
toplumun baska katmanlarinin da islenmesi gereki-

Konuya ‘‘Qykdci-
' l6gOmbzin bugbn-
ki géronomi’’ di-
ye girince, elbette cevabini
c-bes cimleyle karsilaya-
mayacagimzi hemen anlar-
siniz. Son derece titizlik iste- °
yen, Ustelik kapsamh bir so-
rundur bu. Bir daktilo sayfa-
sinin, ancak Ugte birini kul-
lanarak, hangi babayigidin
bu soruyu nasil cevaplaya-
cagin, sunacaginiz drnek-
lerde gdrecegiz. -Uc soruya,
bir dakfilo sayfasim sart kosmussunuz?

Ancak, bu béyle de olsa, birinci sorunu, ikinci ya--

nsinda belirttiginiz, gondmiz hikéyeciliginin: “‘Gun-
deminde olan sorunlar nelerdir’’ vurgulamasi, ina-
run ki insani derin derin dosinduriyor, kuskusuz ki,
bilingli her canhy: da dostundormelidir? Sorunu apa-

11Qykiciligimizde 2.
buginlerde gercek bir
patlama var. Sa§lhkh olup
olmadi§im bilmiyorum.’’

ORHAN DURU

I TLL£YPFEY A T
‘'Dijgiinen her yiizde, afizlann
finn kapaklan gibi alev sachis

su karmagik ginlerimizde,
dykiicilogimizin nasil
etkilendi§ini ben de ¢ok
merak ediyorum.’’

KERIM KORCAN

Ben, insana iliskin her seyin 8zgirce anlatimasi ge-
rektigine inanan biri oldugum icin bu durumdan fe-
na halde Grkmekteyim.

Iste, gericiligi en aydin kisinir-bile kafasina yerles-
tirmeye ydnelik bu ortagag tavr, yarahalarin yara-
ticihklarini tam engellemese de kosteklemekte, sanat-
cilan tedirgin etmektedir. O

yordu. Bu biraz yeni yeni
yapiliyor.

5ykﬂcﬁ!ﬁgﬁmﬁzde bu-
ginlerde gercek bir patla-
“mia var. Saghkh olup olma-
digim  bilmiyorum. Bugin
icin dikkatimi geken yeni ya-
zarlar arasinda Murathan
Mungan, Mahir Oztas ve
Mehmet Gureli'yi sayabili-
rim. Bu kisisel bir degerlen-
dirme. Mungan coskun ve
siirsel bir anlahyla geliyor 5nimize. Hayal giicl zap-
tedilemiyor nerdeyse. ‘“Hedda Gabler adinda bir
Kadin’’ 8ykiisond salk veririm. Mahir Oztas Ay G6-
zetleme Komitesi adiyla &ykilerini yayinladi. Degisik
diinyalarda yasiyoruz burada. Mehmet Gireli de
fantastik dgelerle dolu yapitlarinda yepyeni bir tad
getiriyor.

3- Toplumsal ve siyasal gelisimlerin Bykicologo de
etkiledigi kuskusuz. Biyiiyen ve gelisen burjuvazinin
adrhd seziliyor. Dogal bu. Bu etkiyi de abartmiya-
iim. Baska olkelere géc ve toplumca dinyaya acilisi-
mizin etkilerini de giderek daha fazla duymaya bas-
ladik. Bu da Bykilerimize yansiyor. Belirli kaliplarin
kirildigi bir dénemde yasiyoruz. 0O

¢k koyalim: $imdi biz, kar-
masik sosyal-siyasal sorun-
larla sancili bir Glke olarak
okyanuslara, yani dinyaya -
acilmis miyiz, azgin firhina-
larla karsi karsiya degil mi-
yiz¢

Bitin bu ugursuz giglok-
lerin Ustesinden gelebilmek
icin, yepyeni fikirlerle silah-
lanmamiz gerekmez mi¢ Bu
yolda yepyeni fikirler, son
derece giicli bir gemi, yetis-
kin, isinde pismis tayfalar,
kudurgan dalgalara kaya gibi gégis gerebilecek bir
kaptan ve gdzini budaktan sakinmayan dogisken
bir halk destegi gerekmez mi% Ote yandan cagin da
gerisinde kalmamak igin, biz hummali bir arays igin-
de degil miyiz? Su uyur, disman vyumaz, bocaladi-
gimiz: gren bir takim yesil firsatcilar, Arap parasin-
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dan gi¢ ve kuvvet alarak, yetmis yildir kitankara ya-
tan hurda Osmanh Gemisi’ni kurtulus icin salik ver-
miyorlar mi¢ :

Iste, kesinlikle gdrmezden gelemeyecegimiz, yap-
yalin gerceklerimiz bunlardir. Yani, olaya hangi ys-
niinden bakarsak bakalim, hemen yeni bir anlayisin
arayisina glkmamiz gerektigini kavrayacak, ona go-
re davranma yoluna gidecegiz. Bugiin insanlar dlke-
mizde, bir takim inanislar ugruna ipe cekilmeyi géze
alabiliyor, Gstelik bunu destanlarina konu yapabili-
yorlarsa, demek ki artik hicbir hikayeci, ne kadar us-
ta olursa olsun, tlkemizden gullik-gulistaniik bir man-
zara cizemez, bizi soyut kavramlarla, toplumun ana
sorunlarindan uzaklastiramaz!

Hak yememek icin, bu konuda uzunca bir arashr-
ma yapmak gerektigine inaniyorum. Hayli kabarik ol-
dugunu sandigim bu ysndeki calismalar icin, genel
gorinimli ve yizeyden bir yargi, sanat adami yigit-

1- Aziz Nesin,
Haziran ayi basin-
da_Almanya’da,
Darmstadt Universitesi’nde
yaph@ konusmada, hemen
hemen buna benzer bir so-
ruyu sdyle yanitlamisti: **Bir
transatlantik disonin. Or-
negin, Avrupa’dan Ameri-
ka’ya giderken, boyik bir
patlama oluyor, dért bir ya-
nindan delikler aciliyor. Ge-
mi bath batacak. Kurtulmak
icin deliklerin bir an 8nce tikanmas gerek. Butin yol-
cular can havliyle delikleri kamaya cahsiyorlar. Yol-
cular arasinda dinyanin en biyik virtiézleri de var.
Ama o ortamda, bu virtiszlerin resital vermesi s6z
konusu olabilir miz Conki onlar da can derdindewve
bir an &nce delikleri tikayabilmek icin ugrasiyorlar.
Iste, biz Tork yazarlanimin, sanatcilarinin da durumu
bu. Oykiyle, romanla, edebiyetla filan ugrasacak
fazla vaktimiz yok. Delikleri tikamaya cahstyoruz.*
Aziz Nesin ustaya tamamen katiliyorum.

Bence de, Bykiiciligomiz 12 Eylil’den bu yana
biyok bir durgunluk icine girmistir. S6z15 kiltorden
yana, yazil kiltire dissman ysnetimin yarathg &z-
denetim (otokontrol) canavari, kimi yazar susmaya
itmistir, kimi yazan da kismeye. Kimi yazarlarsa, ken-
di istencleriyle, zdenetimli nostalji dykileri yazmak
Iyorine, delik tikama cabalarina katimay: yeglemis-
erdir.

Oykicologomizin gindeminde de bence, &ncelik-
le 5zgirlik ve demokrasi sorunlar: vardir. Oykiici-
lerimiz ve 8ykicoligimoz demokratik haklarina ve
ézgurloklerine kavusup, Gstlerinden su Eylilist kara-

7.

esee @

L N )
“"Oykiciligimiz
12 Eylil'den bu yane-
biyik bir durguniuk icine
: girmigtir.’’

S e e ———
DEMIRTAS CEYHUN
S ——

ligine yakismaz. Yukarda cizdigimiz sinirlar icinde
UrGn veren dykiciler icin bdyle bir calisma ve aras-
tirma son derece faydali olabilir, bu yolda emek ve-
renler hakkinda bilgiler sunabilir - &rnekler vererek.
Tekrar hatirlatayim, kisa da olsa bu bir arastirma isi-
dir. Isimleri sivriltmek degil ki bizim isimiz, yeni trin-
leri meydana cikarmak?

Gunluk gazetelerimizin, o tiyler trperten kanl say-
falarini bile gdrmezden gelen, hemen de hic etkilen-
meyen yUz binler icinde yasadigimizi ilkten bir disi-
nin? Oykicologomozin bundan nasil etkilendigini
degil, aksine, nasil etkilenmedigini dehset ve hayret-
le géreceksiniz? Demek ki, bu islerin Ustesinden gele-
bilmek icin, atesten bir yirek, daglar titreten boyok
bir ses gerekli. Distinen her yUzde, agizlarin firin ka-
paklar gibi alev saghgisu karmasik giinlerimizde, &y-
kiicOlogimozin nasil etkilendigini ben de cok merak
ediyorum? O

basani bir an nce atamaz-
larsa, bu durgunluktan kur-
tulamayiz. Once demokra-
si... Once 6zgitlukler...
2- Oykicilogomozin
bdylesine bunlu oldugu bir
* dénemde, ustalarinin bile
sustugiu veya séz oyunlaring
giristigi bir désnemde, yeni
patlamalar beklenebilir mi,
sanmiyorum. Kuskusuz ger-
cekten yetenekli genc dyki-
cilerimiz var. Ama, dikkat
cekecek parlaklikta yapitlar verdiklerini savlamak cok
zor olsa gerek. Fakat, Ayse Kilimci’nin bu yihn ba-
sinda cikan Sevgi yetimi Cocuklar adh yapitina de-
ginmeden de gecemeyecegim, Biliyorsunuz, Ayse Ki-
limci’nin ilk yopih 1976 yihnda cikmistir. Bu nedenle
sorunuzun yaniti olarak adint veremiyorum. Ama he-
men sunu sSyleyeyim ki, bu yapitindaki ““Sirma’’ ad-
b uzun Sykiyi okurken, Resul Hamzatov’un Benim
Dagistanim*i okurkenki tad: aldim, coskuyu aldim der-
sem, inanin abartmiyorum. Ustelik izmirli birinin To-
roslar’daki bu gécebe Tirkmenler’i béylesine iyi ta-
mmasi, onlarla béylesine bitinlesebilmesi kolay ko-
lay anlagilir gibi degil. Kiskandim. ““Tanr, aski yarat-
mis, daglara vermis dnce, anca onlar tasiyabilir bu
yUki diye. ‘Alin bunu daglarim, size ihsanim olsun,
bu ask yiki size armaganimdir, bunu anca siz
tasiyabilirsiniz’ demis. Ama daglar, koldan akill gik-
mislar. ‘Biz bu yika tasimaya takat getiremeyiz, gi-
cimiz yetmez’ demisler, almamslar. Sonra insano-
Sullarmu vermis. Ve insanoglu almis hemen. Daglar
ag iken almamiglar da, su zavalli insanoglu hemen
almis ve dag gecmis.”’ diye anlatiyor sevgiyi Kilimci,
tipki bir dagh siirci agziyla. Kiskandim.
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3. Saninm bu sorunuzu da, ilk sorunuza verdigim Oykiomizin gercekten cok biyuk ustalari var, bir

yanitta bir 8lciide agklamishm.
lumsal gelismelerle bir butuntik icinde olduguna yu-
rekten inaniyorum ciinki. Toplu

Oykicologin de, top-

m dzgir degilse, o

Sait Faik gibi,

bir Sabahattin Ali gibi, bir Memduh Sev-
ket Esandal gibi, bir Orhan Kemal gibi, bir Omer Sey-
fettin gibi, bir Aziz Nesin gibi, bir Yasar Kemal gi-

toplumdan boyik gilmece Bykoleri gikar belki. Ne ki, bi... Kimin giici yetebilir onu sonsuza dek bunlu tu-

bu dénemde ona da tanik oldugumuzu dne siremez-

misiz gibime geliyor.

Nuofusumuz arthk-
ca, edebiyat kitap-
larimin traji diso-
yorsa, / yashlar ve gocuklar
cahshirlip gengler cezaevie-
rinde cirotiloyorsa, / me-
zarhklardaki loler, calisi-
yormus gibi, tiketmeye alis-
tinlmis dul kadinlara, emekli
maaslarini yollamaya de-
vam ediyorlarsa, / ortalama
on yilda bir, darbelerle top-
luma korku kisrleri yasatilip,

kular 8nce basin yoluyla, sonra
nhyorsa, / gazete yazarlariyla,
arasinda, reklam furyast nedeniyle olusan haksiz re-
kabete, ilerici gazete yazarlar bile kahlip

11, Bu tir sorugturmalann

edebiyatimiz adina

bir yarar saglayacagina

inanmiyorum. "’

tabilmeye... Hih...

gini gelince de bu kor-
da kitaplarla cogal-
edebiyat yozarlari

BEKIR YILDIZ

#

szellikle pa-  tlabiliyor, yani yazar,

yapilmadan, yillar 8nce

O

tabin karsihg oluyorsa, /
renkli basinin bir ginlok
sacma-sapan eklerinin top-
lamiyla bir yillik edebiyat ki-
taplarinin kagit gereksinimi
kersilanabilecekken, degil
yarahlmis bir Gronin cogal-
tilmasi, yaratmak igin yazar-
lar bile kagt bulamiyorlar-
sa, / yayinevlerine ugrayan

' her yazar, acaba yeni bir ki-

tap mi getirdi diye, yayimci

tarafindan haciz memuru gibi karsilaniyorsa,

bir mucize sonucu, eski kitaplarin yeni basimlari
yayimlanmis bu kitaptan, ya-
2an tarafindan kimi 8ykiler, ya da bolumler cikar-
yoreginde seyyar ve kisisel

radan yana nasiplerini almaktan cekinmiyorlarsa, / bir mahkeme kurmaya alistriip kendi savciligim

bir dama trmanmak igin mer
rin sayilar ve bilingleri arthkea,
ekonomik gelismeyi agh@indal- d
ma merdivenini ikide bir devirere

divene iisisen insanla-
-yani sosyal uyanis,
amdakiler, tirman-

kendisi yapiyorsa, /

yazarla okur arasindaki képro-
yi kuracak her torlo demokratik &rgutler yok edil-
mis, cagdashktan yana sgretmenler susturulmus
k, toplumsal biriki-  ve béylece yazar toplumdan soyutlanmis, insanimiz

mi alasag ediyorlarsa, / bir sintfin gikari igin, baska-  okur olamadan karanlik dehlizlere cekilmisse, / du-

-, siniflann eli-kolu baglanip anayasalar yagmac-
larin ¢ikar dogrultusunda degistiriliyorsa, / dolar, pa-

ramiz karsisinda durmadan deger kazandika ve bu-

niin Onlo yazarlan, doruklardan asaglara dogru yu-
varlanmamak icin girpinirken, doruga dogru tirma-
nanlara, yani yokusun basinda olanlara sdyleyebi-

nun sonucu olarak da, yasamaktan umudunu kesen  lecek fazlaca szleri olduguna ve bu tir sorusturma-

insanlanmiz, bir dunyaninkaprsint zorlarken, bu du-
rumu bile bile yaratanlar, arsizco laiklik elden gidi-
yor diye, yaygara kopariyorlarse, / giyilen her car- hasta organ, cogu
saf, drtinilen her torban, ashnda kaybedilmis bir
okur, depolarda toketilmeyi bekleyen.cagdas bir ki-

1- Oykicologomo-
‘ zon bugink goro-
nomi, edebiyatin,
sanahn geneli icerisindeki
géronominden soyutlana-
maz. Ulkemizde devlet,
edebiyatcilart  sanatgidan
saymiyor pek. Bir mzik, bir
plastik sanatlar, bir sinema
ya da tiyatro, cesitli ddoller,
TV, radyo gibi kitle ilefisim

araclariyla zendirilirken edebiyatin esamesi bile
okunmuyor. Bu da dogal olarak o

nun okurla bagla-

T T RS T PR

jlgimi geken,

yeni bir ses diyebilecegim

kimse yok heniz."’

#

MUSTAFA BALEL

#
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larin_edebiyatmiz ad
inanmiyorum. Ede

ina bir yarar saglayacagina
biyatimiz diyorum, gUnki nasil her
kez vircudun bir ortalamasiysa, Oy-
kiscologumiz ve sorunlar da, edebiyatmizdan ayri
disundlemez. -

O

rim ginden gine zayiflati-
yor. Buna bir de el yakan ki-
tap fiyatlar: - yasaklamanin
en etkin torl - ile zaten sa-
yillani Gg-bes binle sinirh ka-
lan okurun son ginlerde
moda haline gelen gazete
yazilarindan derlenmis ki-
taplara ydnelisi eklenecek
olursa durumun ne kadar ic-
ler acisi oldugu gdrilecektir.

Eh, bu arada &yk, bu genel panaroma icerisinde ih-
malden ve itilip kakilmadan en genis oranda payni



alan edebiyat tird elbette. Ozellikle son yillarda siir
alaminda agik bir kipirdanma séz konusuyken (yalniz-
ca siir kitaplari yayimlayan yayinevleriyle sirf siir ve
siir kuramina ayrilmis dergilerin varhgi, antolojiler
vb.) 6yki dalinda tam bir kuraklik hakim. Otuz k-
sUr yil 6nceki Secilmis Hikayeler'i bir yana birakalim,
on iki yil &nce tek basima dosyalari ta Sivas‘tan ha-
zirlayip basimini Istanbul’da gerceklestirdigim Oyki
(1975-1976) dergisini aramamak elde degil.

2- Denenmisi denemek, Ay’i binbirinci kez kesfet-
mek olacagina gére, ilgimi ceken, yeni bir ses diye-
bilecegim kimse yok henijz.

3- Malum dénemin baskilari, kitabin bir patlayici
madde, bir silah gibi terér malzemeleri arasing so-
kulmasi, okurun géziinde éci haline getirdi onu. Oyle

1- Haldun Taner
g Odolo’ni aldigim-
da da sdylemistim,
burada yeniden séylemek
geregini duyuyorum: Ginii-
mizde cagdas Tirk dizya-
zis1 dnemli bir gelisme icin-
de. Bu gelismeyi romandan
cok &yki alaninda izlemek
olasi. Romanda gevezelik-
ler, s6zI0 gelenekten kay-
naklanan yapi bozukluklars, ya da Yesilcam melod-
ram anlayisi agir basarken, hezeyan ve sayikiama-
lara paye verilirken, dykide degisik bir yringe iz-
leniyor. Iste Tahsin Yicel’in anlati teknikierini gelisti-
ren yeni girisimi, iste Demir Ozlt’ntin, Feyyaz Kaya-
can’in, Ferit Edgi’niin son Sykuleri, Orhan Duru, Bil-
ge Karasu - hele Bilge Karasul - Hulki Aktune... Sqit
Faikten aldign hizla ginomoz Sykisinbn dnemli bir
asama yaphg: inancindayim. Bununla birlikte, &yki-
deki nitel gelismenin genis okur kitlelerince heniiz be-
nimsenmedigini de belirtmeliyim. Koy gercekciligin-
den cok sukir uzaklasan gUnimoz 6ykistinin bence
en &nemli sorunu, yayginiik kazanma sorunudur.

esse 0

2- Bir zamanlar en
ustalarin, cok ender
ma giderdi. Simdi,

geng Sykiiciydom. Benden yash
de olsa, adimi anmalar hosu-
Cahit Sitki’nin deyimiyle ““yolun

EEEEEEEEEE 0 e
""Ginimizde cafda
Tirk diizyazisi snemli
bir gelisme icinde."’

ﬁ

NEDIM GURSEL
—e

ginler yasandi ki evinde birkag kitabin varhig kom-
sularin dikkatini cektiginden ve ihbar mekanizmala-
rint harekete geirdiginden, yeni bir kitap almaktan
vazgectik, daha énce edinmis oldugu kitaplar elden
¢ikarmaya bakar hale geldi millet. Yine bu yogun bas-
kilarin sirikledigi kacisla birbenbire gindeme gelen
escinsellik, feminizm vb. gibi akimlar etrafinda top-
lanmalar... iste toplumsal ve siyasal gelismelerin ede-
biyata ve 8ykiiye yansimalari... Bu arada yasanilan-
larin hizi okuru sirekli gelisen ve kendini yenileyen
bir biling dizeyine ulashrdi. Boylece bu yeni okura
ayak uyduramayan 8ykicilerin elendigini ve &yki-
cilogomizon slogan cigirtkanhg, semacilik gibi ucuz
yoldan alkis toplayan sahte degerlerden siyrilarak da-
ha yetkin, daha ustalikla Grinlere y6neldigini de yad-
simamak gerekir. O

yansina’’ vardim. Otuz be-
sinde bir 6yki yazar ola-
rak, benden gencler iizerine
bir yash yazar tavriyla de-
gerlendirme yapmak istemi-
yorum. Genellikle ykiden
cok siir okuyorum zaten.

3- Toplumsal ve siyasal
gelismeler dykiciligomozu,
bence olumlu yénde etkile-
di. Yasadigimiz baski dé-
nemleri, kimi &ykiicilerimizin yopitlarinda dogrudan,
kimilerinin yapitiarindaysa dolayl olarak yer aldi. Ya-
zinsal nitelik; anlatim sorunlar, neyseki siyasal s&y-
leviere, bilinglendirme girisimlerine kurban edilmedi.
Ne var ki, yapisi geregi yogunluk isteyen &yki tirin-
de icerik sorunu yine &n planda. rnegin, genellikle
begenilmesine karsin, Sevgilim Istanbul adl: kitabim-
daki baz: metinler, geleneksel 6yks anlayisini zorla-
diklarindan olacak, "‘edebiyat disi”’ olarak nitelen-
dirildi baz elesfirmenlerce. By degerlendirmeye &y-
ki yazarlarindan da katilanlar oldu.

Yurt disinda yasayan yazarlarimizin, ézellikle de
Demir Ozli'niin éykilerinde dne sikan “’stirgiin®’ ve
“yalnizlik”* izlekleri de, bir bakima son yillarda ya-
sadigimiz siyasal gelismelerin sonucudur. Benim son

vazditum &ykilerde de bu izlekler agrr basiyor. O

HER TURLD DizGi ISLERINiZ iGiN
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15 Haziran

Oturdugum evin arka bal-
konunun tek kusuru dar olma-
<. Yani bir masa atilsa, cev-
resine dolusulamaz, mangal
keyfi yapilamaz. Oysa tek si-
ra halinde on kisi falan sigisi-
labilir. Yapraklarindan nefis
zeytinyagh dolma sarilabile-
cek bir asma, bugulu koruk
salkimlariyla kaphyor par-
makhgt. Yazin en sicak ginle-
rinde bile pifir pufur balkon.
Ana-caddenin yanibasinda

[ et e e ]

““ARKA
PENCERE’’

TOMRIS UYAR

Cocuk bezleri, esofmanlar
asllan &teki balkon, ailenin
cok cocuklu oldugunu géste-
riyor. Anne, bezgin bir ev ka-
dini olsa gerek. Eski koltuklar,
sandiklar ‘arasina asiyor ca-
masirlari, demirlere, esyalara
deger degmez kirleniyorlar.
Ailenin geng kizi, cok erken
yatiyor, butin gece agik kali-
yor 15131

Diyecegdim, tam bir ‘Arka
Pencere’’ filmini andiriyor
balkon; disgiicinizi biraz

olmasina karsin, dzellikle ge-
celeri cit cikmiyor. Kentin gi-
riltist, yapilarin cephelerine toslayip kahyor galiba.
Yanyana uzanan iki coddedek apartmanlarin arka yiiz-
leriyle cevrelenmis sessiz bir avlu. Yavrularina ugma sen-
lileri dizenleyip durmadan havlayan cikcikleyen mar-
tlar disinda.

Eskiden kiicik, bagimsiz bahgeler vardi burada bildi-
gim kadariyla. Kalan tek tik agactan da anlasthyor za-
ten. Sonra kémirlik sayisinin artmasi, kapicilarin bah-
ceye tasan yasama alanlar yoziinden ister istemez ba-
kimsiz, caprazlama ¢amasir ipleriyle kesilmis bir avluya
dandu. Direncine ve gizelligine hayranlik duydugum bir
at kestanesi duruyor fam karsida. Yozin, yapraklari bal-
kondan iceri uzaniyor; kisin, hele kar yagarken olanca
gérkemiyle, bir masal-agaci gibi yukseliyor, disleri bir
tuttu mu, birakmiyor. Cok ihtiyar olmali, cevresindeki da-
racik toprak alanla beslenmeyi dgrenmis. {Dedim ya,
dusleri bir tuttu mu, birakmiyor, cagnsimlar da...)

Karsidaki balkonlarla icice olusumuz da bir sakinca sa-
yllabilirdi. Ama onlara cikan yok pek. Cogu, camla kaph
bir cesit yukluk ya da depo gérinominde. Halifleks par-
calari, spirgeler, uzun sapl fircalar, kovalar, boya ku-
tulari, &n tarafta bir isyeri eldugunun belirtisi «Camlar
kirli, icersi gérinmiyor dogru dorbst. Ama parmaklik-
lar gicir gicir boyal. Yillik badana sirasinda kullanilma-
yan balkonun demirleri unutulmuyor demek. Ara sira bo-
kimsizhktan solmus saksilara takiliyor-géziniz, bir za-
man o evde yasayip o balkonu degerlendirmis birileri-
nin yoklugunu duyuyorsunuz. Neden tasinmislar acaba?
Gecim sikinfist miZ Yiksek kira alma istegi mi¢ Daha sessiz
bir semte gé¢ mi?

Yedek parcacilar saltanah, caddenin kisiligini coktan
yok etti. Simdi késede yokselecek liks ofelin insaah, o
saltanatin da yikilacagini gésteriyor. Nasil olacak cad-
denin yeni yizi?

Karsi komsum, Oticd. Gundiz-gece demeden’ calisi-|
yor. églenleri evden getirdigi sefer tasini acip yemek
yiyor, guvercinleri biyik bir sevgiyle besliyor arhklar-
la. Namaz kilarken, perdeleri kapahyor.

Baska bir balkonda delismen bir kiz var. Guleg.-
*“Merhaba’’ diyor beni gérir gérmez. Bir salincak kur-
mus balkona, neseyle sallanip duruyor.

. zorlasaniz, ne dykiler cikara-
bilirsiniz karsi balkonlarda
gorinenlerden ve gdrinmeyenlerden. Hitchcock’un film-
de yaphg: gibi bir cinayet bile sokusturabilirsiniz araya,
sykiyl daha da sirikleyici kilarsiniz. Ama bana sorar-
saniz cicegi burnunda bir yazarsaniz, ne yaparsaniz ya-
pin, ““Arka Pencere’nin unutuimaz damgasini taslyacak-
tir yapihniz. Sanatta kurgunun 8nemini, &zgunligind
anlatmak icin verdim bu drnegi.

Dergilerde, yeni yayimlanan kitaplarda okudugum &y-
kisler, Turk 8ykicolgone ilginin arthgini, dykilerde dil
ve imge kullaniminda bir 8zenin yerlestigini gésteriyor.
Ne yazik ki kurgu agisindan ayni seyi sdyleyemeyece-
gim. Birinci tekil kisi agzindan yazilmis, daha dogru bir
deyisle yazarin “’ben‘iyle ve gunlik deneyimleriyle si-
nirh dykiler cogunlukta. Cesili anlam katmanlarini kap-
sayan deneyimler degil bunlar ustelik. Devlet dairesin-
de calisan ihtiyar bir memur, yasama sevincini yitirme-
meye cabalayan kiskiin, icli bir genc kiz, goris ginin-
den izlenimler v.b. gibi stkca islenmis, yetkin drnekleri
coktan verilmis karalama (skec) tiri dykoler. Bir doga
betimlemesiyle baslayip 8yk kisisinin yasadigi olaya gé-
re genellenmis bir izlenim ya da bir dersle bittiklerinden,
dilleri sdzgelimi- Usakhgil‘in “*Ferhunde Kalfa''sina gé-
re cok daha incelmis, daha ar da olsa, kurgunun ciizh-
3 o dénemden de geriye cekiyor 8ykiyl. Cehov'dan
bile gerilere. Oykiye dzgi o isiltih derinligi zamanla ki-
sittanmamishgr yakalayamiyorsunuz bir torlo.

Peki Arka Pencere bir daha yazilamaz mi? Edebiyat-
ta yapilmislari, bugin yapilanlar: dikkatle izleyen usta- .
lar, yeni bir kanal aramak, ustaliklarini sinamak adina
daha 8nce basariyla kullanidmis temalari ve kurgulan
teknikleri bir daha kullanmay denerler sik sik. Ama bu
sinavdan basartyla gikabilmek icin g&zin0 yalmizca ben’-
inin gdziyle bildik arka pencerelere dikmek yetmez, ayni
kurguyu edebiyatci gbzyle yeniden gerceklestirmek, bil-
dik olani birdenbire baska bir 1sikta ele almak gerekir.
Once, edebiyatin arka pencerelerindeki gizi kesfetmek
yani.

Yoksa, yazimin basindaki birkac balumu, pekala oy-
kis girisi sanma yanilgisina dusebilirsiniz yazar ve okur
olarak.
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ENVER ERCAN

GECE

. el ayak cekildi

gecenin golgesine bir dis gibi uzandin
kizinin UstinG Srtmistin

kolunda uyuyup kalmis karin

gdlgen suya degse islanir simdi

acemisin biliyorum

elin ayagina dolasiyor ginii denerken

bir gercege parmak basar gibi
samiyorsun da 6limin tetigine

kirkyalan szciikler kesiyor rizgarlaring

onun icin aylar var ki

zorla vyduruyorsun kendini her role

susturamasan da kafandaki o sesi

diin de bugin yarindi
diin de bugiin yarindi

&fken de bundan
kibar sairlere gilmen de

tuhaf bir adamsin vesselam
canini sikan bir sokag
boyuyorsun da

kirmiziya
bir yaprak,disse dalindan
altinda kaliyorsun

higbir seyin uymuyoer kitaplara

ama gel'bu sabah

karini dperek uyandir

ise mise de gitme

kizina kahvalty: sen yaptir

sonra piril piril giinG tak yakana
yeni bir hayatin 6nsézi gibi
kentin kalabaligina karisip yiri
kimse korkmasin bakislarindan
Ustin basin boydan boya gékyizii
¢ocuklarin ellerine bulassin dursun

nasil olsa
héla gizel masallara inaniyorsun -
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. GUNZY AFRIKA’DA

| ZAFERE GIDEN YOL:

BiLING, KARARLILIK
VE MUCADELE

#

| Afrika Ulusal Kongresi'nin (ANC) bayra-

_ gim olusturan sari, yesil ve kahverengi serit-

. ler, tlkenin yeralt ve yeristy zenginlikleriy-

e, tm zenginliklerin asil sahibi olan yerli hal-
ki simgeliyor.

““Cagdas dunyanin gzleri dninde, yiz yi-
|l askin bir siredir devam eden bu 6zgirlik
micadelesi, akil almaz engellemeler ve sap-
", irma cabalarina karsin, tarihin geri cevrile-
. mez akisi dogrultusunda ilerliyor.

_ ANC’nin tom olumsuz kosullara karsin 75
% yildir kesinfisiz olarak verdigi micadele; 25
. yidir tutuklu bulundugu hapishaneyi bir &z-
o @ girluk niversitesine dénustoren ANC &n-

“4-w derlerinden Nelson Mandela’nin yasami,
__ ﬁ bunun en gizel kanhni olusturuyor.

Ve gercegin zaferi, atlan her kararh adim-
! la sonuca biraz daha yaklagiyor.



GERCEGIN ZAFERI

Yillarca ilkemizdeki irkgi-
lik ve fasizm, kendini dinya-
ya, bélgemizdeki ve Afrika’-
daki ““uygarhgin’’ érnekleri
olarak sundu. Sémirgecilik
tarihinin en vahsi gericiligi,
insan onuru icin verilen mi-
cadelede &lenleri, cikarci bi-
reyler olarak sunmak ve
dlumlerinin hicbir etkisinin
olmadigini géstermek icin
cok mirekkep ve kagit har-
cad.

Zalimler, rk egemenligi-
nin, cinayet ve soykirimin,
insanhgin ilerlemesini ifade
ettigini pervasizca dinyaya
anlatmaya giristiler. 75 yil-
dir micadele eden bizler
ise, siyah ve beyaz tim in-
sanlanmizin yasama, 8zgir-
lok ve mutluluk hakki icin var
oldugumuzu, micadele efti-
gimizi dinyaya duyurduk.
Sonunda gercegin zaferini
sagladigimiz icin onur duya-
biliriz.

Artk hicbir zaman, irkciik
ve fasizm, dinyaya, bizim
bélgemizin dogal bir parga-
s1 oldugunu kabul ettireme-
yecektir. Insanlik sucu isle-
yenlerin, bir zamanlar iilke-
mizin mesru hUkimeti olma
ayricah@ina dayanan sahte
sayginh@ da bitti. Irk ayrimi
sucunu cezalandirmak icin

75. KURULUS
YILDONUMUNDE
ANC’NIN
CAGRISI

Afrika Ulusal Kongresi (ANC) Yorit-
me Kurulu’nun, 8rgitin 75. kurulus yil-
d8niimi nedeniyle yaphgr actklama diin-
ya kamuoyuna baskan Oliver Tambo ta-
rafindan duyuruldu. On bir sayfalik acik-
lamanin ara basliklar séyle:
® ANC'nin_kurucularimi selamliyoruz ®
1912'nin yiice 6nsezisi * Irk ayrimcihigi
yonetsel denetimini yitirdi ® Gegersiz dii-

“siinceler ® Gercegin zaferi ® Devrim esit
. kisisel haklarin garantisidir ® Siyah teh-

like ve kizil korkusu  Ne yapmali? ller-
lemeler kaydettik * Birlik icin calisma ®
Isci sinifimn rolii » Kirsal kitleler ® Cocuk-
larimizi serbest birakin * Gérevimiz dev-
rimi gerceklestirmek ¢ Ulusumuzun ana-
lari ® Savasi disman cephesine tasiyin ®
Irk ayrimeihginin krizi ® Holklarin miey-
yidelerinin zamari simdi! ® Samora
Mochei-Afrika devriminin yikselen de-
vi ® Yasasin SWAPO

Asadida bu konusmanin i¢ ara basli-
& dzetlenmistir.

hesinde &ne sirdigimiz
her talep, irkcilan zayiflat-
mak ve iktidardan dismele-
rini kolaylastirmak olan ana
amacimizla baglantili olmali
ve ana amacin odak nokta-
miz oldugunu asla gézden
kagirmamaliyiz. Milyonlarca
insanimizla miicadele icinde
kaynasmali ve zafere dogru
yurimeliyiz.

Onimuzdeki kritik déne-
me girerken, mimkin olan
en biuyik &lcide topyekin
seferberligi, 6rgutlulugu ve
birlesik eylemi saglamaliyiz.
Siyah isciler, kdyliler, genc-
ler, 6grenciler, kadinlar ve
serbest meslek sahipleri ya-
ni ezilen tOm insanlarimiz,
dismana karst araliksiz sir-
direcegimiz saldiri cephesi-
nin ana gicleridir.

Ayni zamanda beyaz ni-
fusu kivileimlamaya ve onun
demokratik devrimimizin
ana giclerinden birisi olma-
sini saglamaya biyik &nem
vermeliyiz. Beyaz yurtsever-
ler, demokrasinin, gelecek-
lerini tehdit etmedigini, tam
tersine irk¢i zorbaligin ya-
samlar icin biyik bir tehli-
ke oldugu gercegini 8gren-
meliler.

Siyah ve beyaz butin gic-
leri, pekcok kisinin yasami-
ni verdigi demokratik haklar
etrafinda birlestirebilmeliyiz.

insanlik bizimle omuz omuza éni kesilemeyecek bir
yuriyls icinde.

Ozgurligi vlkemiz sinirlarina kadar getiren bir yiiz-
ylla yakin calkantil gelismeler, bizden tarihsel gére-
vimizi gerceklestirmemizi bekliyor. Kizlarinin ve ogul-
larinin kle olarak ihrag edildigi giinlerden beri onu-
runu kaybeden Ana Afrika’nin tom balgelerinin mut-
lak 8zgirligine kadar sirecek olan zafere gézleri-
mizi dikmeliyiz.

Ozgurlok kavgamizda kritik bir noktaya geldik.
Amacimizi gerceklestirebilecegimizi artik gérebiliyo-
ruz. Bu amaca, érgitlt, disiplinli, bilingli bir giic ola-
rak varmaliyiz. Vermek zorunda oldugumuz her sa-

vas, gerileyen irk¢i rejime karsi genel micadelemizin
bir cephesi olmali. Micadelemizin herhangi bir cep-
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Bir kez daha yineleyelim: Yeni Giney Afrika’da halk
-tim halk- Ulkeyi yénetecek. Her insanin secme ve se-
cilme hakks, irketh&in kékinin kazindigr Giney Afri-
ka'da yasama gecirilecek. Devrim kisi haklarinin ve
hak esitliginin garantisi olacak. 3

Devrim tim Giney Afrikalilar’in -irk, renk ve efnik
kéken farki gézetmeden- bireysel ve esit haklara sa-
hip olmasini saglayacak; ifade, toplant, srgitlenme,
dil, din, basin &zgirlikleri olacak, aile yasaminin do-
kunulmazhg saglanacak, yarg: karari olmaksizin tu-
tuklamalar olmayacak.

Herkes istedigi partiyi kurabilecek ya da katilabi-
lecek. Ancak sunu agikca belirtelim ki, eger fasizm,
irkcilik ve etnik grupguluk disiincelerini yayacak &r-
gitlenmelere izin verirsek, Glkemizde demokrasi ya-



sayamaz. Bizim kendi deneylerimizin yani sira, de-
mokrasi adina Il. Dinya Savasi’na yol acan ve o za-
mandan beri insanhga karsi islenmis suclar olarak ka-

bul edilen disiincelerin &r-
gitlenmesini hosgériyle
karsilayamayiz.

Yeni Giney Afrika icin kri-
tik 5nemde olan bir hedef
de insanlarimizin acliktan,
salginlardan, cehaletten, is-
sizlikten ve yoksulluktan kur-
tarilmasidir. Demokratik
devlet, halkimizin, 6zellikle
de, toprag, fabrikalari, ma-
denleri ve bankalari olma-
yan halkimizin temsilcisi ola-
caktir. Bunun icin Glkemizin
zenginligi artirilacak ve in-
sanlarimizin maddi ve ma-
nevi gelisimi icin hakca da-
gitilacaktir.

Bu amaclan gerceklestire-
bilmek icin yeni demokratik
dizen, milkiyet, denetim ve
ekonominin ydnlendirilmesi
sorunlarini glindeme getire-
cek, devlet ve 6zel sekioriin,
cogunlugun cikarlan paha-
sina azinhg zengin etmesi
dnlenecektir. iktidarin halka
gecmesiyle birlikte, halkin
zenginliklerimizi paylasabil-
mesi icin, ekonominin dene-
timi ve yénlendirilmesi de-
mokratiklestirilecektir.

SIYAH TEHLIKE.
VE
KIZIL KORKUSU

Ulkedeki irkcilar, bu siya-
si ve iktisadi demokrasi
programimizdan korkuyor
ve dismanca tavir aliyor.
Tom insanlarimiz icin esit ve
geri alinamaz insan haklar
taleplerimiz karsisinda gerici
gicler siyah tehlike ve kizil
korkusu hayaletini ortaya
atiyor. lsin ash, beyaz azin-
Ik ydnetimini savunanlar,
demokrasi dismanidirlar ve

iktidarin, halkin eline gecmemesi icin 8lim-kalm sa-

vasi vermekteler.

Bir yozyila yakin halkimizi temsil eden Afrika Ulu-
sal Kongresi (ANC) halkimizin gikarlari konusunda

"J.L.Dube
1912-1917

e L |
J.T.Gumede
1927.1230

75

ANC

S.M.Md&gatﬁo
1917-1924

N

9301934

4 iy, &
Dr.).S.Moroka Chief A.J.Luthuli

1949-1952

1952-1967
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Isaka ‘Sﬂen';; |

gitleri halki kucak
dir.(.

1912 — 1987
4 S

AFRIKA ULUSAL KONGRESI’NIN BASKANLARI ,

Z.R.Mchabane
1924-7 / 37-40

Dr.A.B.Xuma
1

.
bo
1967'den beri

Oliver Tam

)

bazi ¢ézimlere ulasmak amaciyla irkei giiclere gé-
risme taleplerinde bulundu. Bugiin su soruyu sormak-
ta hakliyiz: Demokratik Giiney Afrika’yr yaratmak icin

bugiin ve gelecekte demok-
rasi dusmanlariyla gérisme-
lere girmek mimkin mi-
dir?

Yanit, sorunun icinde.
Gorismelere taraf olacak
tim kesimler, demokratik
Giney Afrika’yi yaratmanin
geregine inanmadan, gé-
rismelere girismek mimkin
degil(...) Her zaman géris-
melere acik olmakla birlikte,
diisman zorlarsa, silah elde
zafer icin dévisme kararin-
dayiz(...) Sémirgeci ve irk-
¢ yonetimin, bizi zgirlik
kavgamizdan vazgecirmek
icin uygulayageldigi vahsi
ve zorba politikalar basari-
ya uvlasamad..

Silahh micadeleye basla-
mamiz zorunlulugu, bizleri
hicbir zaman siddet ve sa-
vas tutkusunun esiri yapma-
yacaktr(...)

NE YAPMALI?

ANC'yi kuran atalarimi-
zin amaci olan tim kitanin
ézgurligi, halé gerceklesti-
rilmeyi bekliyor. Biz de bas-
ka Afrika halklarinin basar-
diklarimi basarmaliyiz. O za-
man ne yapmal?(...) Irk ay-
rimci devlet giicinin &rgit-
lerini yikmak ve yerine hal-
kin iktidarinin organlarini
koymak icin micedelemizi
yukselterek strdirmeliyiz.
Tom Glkedeki siyah yerlesim
bélgelerinde kitlesel devrim-
ci Usler kurmali ve dismana
karsi onun en giicli oldugu
kasaba ve sehirlerde, strate-
iik saldirlar baslatmaliyiz.

Ulkenin yénetilemez ve
irkgih@in islemez hale getiril-
mesi kampanyasi, devrimci
Uslerin yaratilmasiyla sonu-

ca ulastirlmali. Bu strecte, kitlelerin yiksek biling di-
zeyinin yani sira kendi 6zgurlik miicadelelerine aktif

. olarak katlmalari gerekir. Ayrica demokratik kitle &r-
?umc:h ve hareketliligini saglamal-



andela’nin sabo-

taj sucundan yar-

yargilandigi sira-
da, kaleme aldigi otobiyog-
rafik notlar (1964):

“Temmuz 1918'de Trans-
kei’de Umtata’da dogdum.
Kabile reisi olan babam
Henry’nin dért karisi vardi.
Ne o, ne de annem okuma
yazma bilmezlerdi. Baba-
min 1930°da &lmesinden
sonra, o sirada kabilenin yiice reisi olan David Da-
lindyebo velim oldu.

Hem Tembuland’in yiice reisi Sabata Dalindyebo’-
nun, hem de Transkei Basbakani Kaizer Matanzima’-
nin akrabasiyim. Tembu geleneklerine gére her ikisi
de yegenimdir.

Giiney Afrika Universitesi’/nden mezunum ve ruh-
sath danisman avukatim. 1958’de, ihanet Davasi'nda
sanik olarak yargilandigim sirada, su anda Transkei'-
nin tarim bakani olan Colombus Madikizela’nin kiz:
Winnie ile evlendim. U ilk eviiligimden, ikisi de Win-
nie’den olma bes cocugum vardir.

Siyasetle ilk kez, gencligimde, kéyimde kabilemi-
zin buyiklerini dinlerken ilgilenmeye basladim. Bi-
yUklerimiz Beyaz Adam’in gelmesinden &nceki eski
gizel giinlerden séz ederlerdi. Halkimiz, krallarinin
ve damsmanlarinin demokratik yénetimi altinda hu-
zur icinde yasar, ilke icinde 6zgiirce hareket eder-

ot

Mandela ulusal giy;i!era'yie.

i

KENDI KALEMINDEN
NELSON MANDELA:

‘‘MUCADELE
YASAMIMDIR"’

Umtata Universitesi‘nde 8grenciyken.
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di. O zamanlar Glke bizim-
di. Topraga, ormanlara ve
irmaklara egemendik. Ken-
di ydnetimimizi kurmustuk
ve sirdirbyorduk. Ordula-
rimizi kendimiz denetler, ti-
caretimizi ve Uretimimizi
kendimiz dizenlerdik.

Buyukler bizlere, 6zgirlu-
g0 ve atalarymizin Glkemizi
savunurken nasil savastikla-
rini, komutanlarin ve asker-
lerin bu efsanevi giinlerde gerceklestirdikleri kahra-
manca eylemleri anlatirlardi. O ginden sonra, ha-
yatin bana sunabilecedi en bayik mutlulugun, halki-
ma hizmet etme ve 8zguirlok micadelesine alcak gé-
nollu bir katkida bulunma firsatina sahip olmak oldu-
guna inandim ve bunu yapacagima ant ictim. Gele-
neklerimiz geregince 16 yasindayken, atalarimin ¢co-
gunun stnnet yeri olan, Bushee Irmag kiyisindaki bir
okula gittim. Kabilemin 8lcitlerine gére artik Imbizo
kabilesinin ““meclis”inde yer almaya hazir bir adam-
dim. 23 yasimdayken, velim evlenme zamanimin gel-
digini hissetti. Beni cok sever ve babam kadar ézenli
bakardi, ama demokrat biri degildi ve karim olacak
kadin konusunda bana danismaya gerek duymadi.
Sisman ve vakur bir kiz secip lobola’y (bashk) édedi
ve digin hazirliklarina baslandi. Ben ise Johannes-
burg‘a kactim.

Crown Madenleri’nde bir ise basvurdum. Evi, bu-
gun Transkei Bélge Yénetimi'nin Gyesi olan, benden

Avukathk );O.‘pﬂgl yillarda.



{dért yas buytk yegenim, reis Justice Mtirara ile bir-
likte terketmistim. Onun kétip yardimcisi (mabalana),
benim ise polis memuru olarak ise baslamam ka-
rarlashrilmis, kisa bir sire sonra bir yer acilirsa ka-
tip olacagim séylenmisti. Madenden ayrildim ve bir

yil boyunca ayda iki sterlin arti komisyon karsihgin--

da emléker olarak calistim. Bu yasamimin en gic
dénemiydi. 1942'de Johannesburg’daki bir avukat-
lik burosuna-Witkin, Sidelsky ve Eidelman Birosu-
girdim. Bay Sidelsky’ye hayatim boyunca minnettar
kalacagim. °

isyerinde basimdan gecen iki olayr anlatmaya de-
ger buluyorum. ise basladigim giin beyaz bas dakti-
lograf bana: ‘‘Bak Nelson, burada irk ayrimi yoktur.
Cayai cocuk cayi getirdiginde gel ve tepsiden kendi-
ninkini al. Sen ve Gaur Radike (bir baska Afrikal me-
mur) icin iki yeni fincan satin aldik. Onlan kullanmak
_zorundasiniz. Gaur’a fincanlarimizin hangileri oldu-
gunu sdyle. Kendini ondan sakin Nelson, sana kstu
drnek olabilir.”” dedi. Gaur’a bana sdylenenleri ol-
dugu gibi aktardim. Yanih: “Sana ne olacagini gos-
terecegim. Ben ne yapiyorsam aynen yap.”’ oldu.
Cay gelince de yeni fincanlan boykot edip eskilerin-
den birini secti. Ne onunla ne de bas daktilografla
catsmaya niyetim olmadigindan aylarca cay igme-
dim.

Birkac ay sonra, o da beyaz olan yeni bir bayan
dakfilograf ise baslad:. Yapacak isi olmadiginda ben-
den is isterdi. Bir gin ona bir metin yazdiriyordum
ki iceri beyaz bir misteri girdi. Kizin utandig acikca
belli oldu ve onun amiri olmadigimi kamtlamak icin
cozdanindan alh lira cikarip bana: ““Nelson, litfen

Transvaal Yuksek Mahkemesi’nde.

& ]ne Daas: ‘nda argdandg: sroda (1956)

gidip bana eczaneden sampuan al.” dedi.

1944'te Afrika Ulusal Kongresi‘ne (ANC) girdim.
Hareket zamanla buyido. 1952°de ANC’nin Trans-
vaal 6rgitinin baskanhgina secildim. Ayni yil ulusal
baskan yardimcisi oldum. 1953 te Milliyetci Parti hi-
kimetinin emriyle istifa ettim. 1953'te Adaletsiz Ya-
salari Cigneme Kampanyasi’nin érgitlenmesine ka-
tildigim icin dokuz ay tecilli hapis cezasina carptiril-
dim. 1956da ihanet sucuyla tutuklandim. Mahkeme
5 yil sirdi ve Mart 1961°de saliverildim. 1961 yilinin
Nisan ayinin basinda, Mayis grevlerini rgitlemek
izere yeralthna gectim. Bu tarihten sonra bir daha 4l-
kede bulunmadim.

Ocak 1962'de Tanganyika, Etiyopya, Sudan, Mi-
sir, Tunus, Cezayir, Fas, Mali, Senegal, Gine, Sierra
Leone, Liberya, Gana ve Nijerya’yr kapsayan bir Af-
rika turu yaptim. Tom bu Glkelerde devlet baskanla-
riyla ya da st diizey hikimet yetkilileriyle géristom.
ingiltere’de o sirada Isci Partisi’nin énderi olan Hugh
Guaitskell ile Liberal Parti‘nin &nderi Jo Grimond ta-
rafindan. kabul edildim.”’

Giiney Afrika’ya dénisiinde, Kasim 1962°de dlke-
yi izinsiz olarak terkettigi ve 1961 ythmn Mayis ay: so-
nunda siyahlari greve kiskirttig icin tutuklanan Man-
dela, 5 yil hapis cezasina carptirilip Pretoria Merkez
Cezaevi’'ne kapatildi. Hapis cezasini cektigi sirada,
8 arkadasiyla birlikte sabotaj sucundan yeniden mah-
kemeye cikarildi. Bu, Ekim 1963’te Pretoria’da bas-
layan @nlg Rivonia Mahkemesi'ydi. Nisan 1964‘te
Pretoria Adalet Sarayi’nda baslayan savunmalar si-
rasinda ilk s6zi alan Mandela, savunmasinda sunla-
ri séyliyordu:
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“Birinci sanik benim.

...Baslarken, devletin, Giney Afrika’daki mijcade-
lenin yabancilarin ya da koministlerin etkisi altinda
olduguna iliskin telkinlerinin bitinoyle asilsiz oldugu-
nu séylemek istiyorum. Hem birey olarak, hem de hal-
kimin bir 8nderi olarak, ne yaptysam Giney Afrika’-
daki deneylerim ve onur duydugum Afrikali gecmi-
sim nedeniyle yaphm, herhangi bir yabancinin telkin-
leri nedeniyle degil.

...Kendimi, her seyden &nce, hep Afrikal bir yurt-
sever olarak gérdiim.

...Bugiin sinifsiz bir toplum disiincesi beni kendisi-
ne cekmekte. Bu cekim kismen Marxist okumalarim-
dan, kismen de bu Glkedeki ilk Afrika toplumlarinin
yapilarina ve &rgitlenmelerine duydugum hayranlik-
tan kaynaklaniyor. O zamanlar, temel iretim arac
olan toprak kabileye citti. Ne zengin, ne de yoksul
vardi; sémird yoktu.

Daha énce de belirttigim gibi Marxist disinceden
etkilenmis oldugum dogrudur. Ama bu, yeni bagim-
sizhgim kazanmis cok sayida Glkenin &nderi icin de
dogrudur. Gandhi, Nehru, Nkrumah ve Nasir gibi,
birbirinden cok farkl kisiler bu olguyu dogrulamak-
tadir. Hepimiz, bu dinyanin ileri Glkelerini yakalamak
ve asin yoksulluk mirasinin Gstesinden gelmek icin,
belli bir sosyalizm biciminin gerekli oldugunu kabul
ediyoruz. Ama bu Marxist oldugumuz anlamina gel-
mez...

Distncelerimde hem Bati’dan, hem de Dogu’dan
etkilendim. Tim bunlar bang, siyasi bir ¢c6zom arar-

Olaganiisti durumun kaldinlidign giin (1960).

bliver Tambo ile Addis Abba ‘da (1961). Karsr ve krlan ( 73 )
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ken mutlak olarak tarafsiz ve nesnel olmam gerekti-
gini 6gretti. Kendimi sosyalizmden baska hicbir belli
toplumsal sisteme baglamamam gerekiyordu. Kendi-
mi, Bati"dan ve Dogu’dan en iyi olani alma konusun-
da &zgir birakmaliydim...

...Yasamim boyunca kendimi Afrika halkinin yasam
micadelesine adadim. Beyaz egemenligine karsi mi-
cedele ettim; siyah egemenligine karsi micadele et-
tim. Tom insanlarin birlikte uyum icinde, esit firsatlar-
dan yararlanarak yasayacaklari demokratik ve 8z-
gir bir toplum idealini besledim. Bu, ugrunda yasa-
may ve ulasmayi umdugum, ama gerekirse, ugrun-
da 8lmeye de hazir oldugum bir idealdir.”’

Mandela ve arkadaslar mahkeme tarafindan 6mir
boyu hapis cezasina carpiirildilar. Irkei rejim, bu yi-
lin Kasim ayinda hapiste 25.yihmi dolduracak olan
Mandela’ya, ilki 1977‘de olmak izere alt kez kosul-
lu 8zgirlik énerisinde bulundu. Bu Snerilerden so-
nuncusy, 31 Ocak 1985°te devlet baskani Botha ta-
rafindan bizzat yapildi: Bugiiniin irkci Giiney Afrika
Cumhuriyeti‘nin basi, yarinin ézgir ve demokratik
Azania‘sinin devlet baskanina “‘siyasi bir arac ola-
rak siddeti kosulsuz olarak reddetmesi sartiyla”’ &z-
gurlik ihsam etmeye yeltendi. Mandela bu éneriye,
10 Subat 1985°te Soweto’da Jabulani Stadyumu’nda
yapilan bir mitingde, kizi Zinzi araciligiyla su yanit
verdi:

" Afrika Ulusal Kongresi Gyesiyim. Hep Afrika Ulu-
sal Kongresi Gyesi oldum ve 6lecegim giine kadar Af-
rika Ulusal Kongresi tyesi olarak kalacagim. Oliver
Tambo benim icin kardesten cok daha ileridir. Yak-




lasik elli yildir en biyiik dostum ve arkadasimdir. Ara-
nizda 8zgurlGgomi kutsal sayanlar varsa, Oliver
Tambo daha fazla kutsal sayar; beni ézgir gor-
mek icin hayatini vermeye hazir oldugunu biliyorum.
Onun gérisleriyle benimkiler arasinda hicbir fark yok-
tur.

Hikometin bana dayatmak istedigi kosullara sasir-
dim. Benim dogamda siddet yoktur. Arkadaslarim ve
ben, tlkemizin sorunlarina ¢6zim bulmak Gzere bir
yuvarlak masa konferansinin yapilmasini talep ede-
rek, 1952°de Malan’a yazdik ama &nerimize kulak
asilmadi. Strijdom iktidardayken aym 8neriyi yaptik.
Yine kulak asilmadi. Verwoerd iktidardayken Guney
Afrika’nin tom halklarimin gelecekleri konusunda ka-

rar vermeleri icin ulusal bir meclis toplanmasi talebin-
de bulunduk. Bu da bosuna oldu.

Ancak ondan sonradir ki, tdm diger direnis yollari
artik bize kapandiginda silahli miicadeleye basvur-
duk. Birakalim Botha, Malan’dan, Strijdom’dan ve
Verwoerd’den farkh oldugunu géstersin. Birakalim,
siddeti mahkom etsin. Birakalim apartheid‘a son ve-
recegini sdylesin. Birakalm halkin rgitinin, ANC’-
nin Uzerindeki yasag: kaldirsin. Birakalim, opart-
heid’a muhalefetleri nedeniyle tutuklanmis ve sirgiin
edilmis olanlari 6zgir biraksin. Birakalim, halkin ken-
dini kimin yénetecegine karar verebilmesi icin, siyasi
etkinlik 6zgirlogini givence altina alsin.

Ben kendi 6zgirlogumi kutsal biliim ve ona tut-
kunum. Ama sizin 6zgirliginize cok daha fazla tut-
kunum. Hapse girdigimden bu yana ¢ok fazla insan
ldu. Cok fazla insan 6zgirlik aski ugruna aci cekti.
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Ozgirlik tutkumu onlar icin aci cekmis ve gdzyasi
dékmis olan dul eslerine, yetimlerine, analarina ve
babalarina borcluyum. Bu uzun, yalniz ve ziyan ol-
mus yillar boyunca yalnizca ben aci gekmedim. Ya-
sami sizlerden daha az seviyor degilim. Ama ne do-
gustan kazandigim insanlik haklarimi satabilirim, ne
de halkin dogustan kazandig 6zgiir olma hakkin sat-
maya hazinm. Halkin ve onun yasaklanmis 8rgiti-
non, ANC’nin temsilcisi olarak hapisteyim.

Halkin 6rgiti yasakliyken bana nasil bir zgirlik
sunuluyor? Gecmisteki bir “‘su¢’’tan 6tirU her an tu-
tuklanabilmem mimkiinken bana nasil bir zgirlok
sunuluyor? Sevgili karimin Brandfort'taki stirgiini de-
vam ederken bana nasil bir ailemle birlikte yasama
dzgurligu sunuluyor? Kentsel bir bélgede yasamak
icin izin almam gerekirken bana nasil bir 6zgirlik su-
nuluyor? Is aramak icin kimligimde bir damga bulun-
masi gerekirken bana nasil bir zgirlik sunuluyor?
Guney Afrika vatandash@ma sayg gdsterilmezken
bana nasil bir zgirlik sunuluyor?

Sadece dzgir insanlar gérismelerde bulunabilir.
Mahpuslar mizakerelere katilamazlar. Herman Toi-
vo ja Toivo asla bir taahhiitte bulunmadi. Zaten on-
dan da béyle bir sey yapmasi istenmemisti.

Benim ve sizin, yani halkin 6zgir olmadig bir sira-
da, hicbir taahhiide giremem ve girmeyecegim.

Sizin dzgurligonizle benimkisi birbirinden ayrila-
maz. Dénecegim.”’ O
KAYNAKLAR

Nelson Mandela, The Struggle is My Life, 1986; Disin dergisi, Su-
bat 1986; Tiirk ve Diinya Unlileri Ansiklopedisi, Mandela maddesi.
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oyinka, konusmasin-

da genc bir tiyatro

yazari oldugu giin-
lerde, gézaltindaki Mau
Mavu’larin' Hola Kampi'n-
da katledilisleri ile ilgili
oyundaki bir rol yiziinden
sahneye ¢clkamayisini anlat-
t. Oyuna ¢ikmay: reddede-
rek liberal sempatizanlara,
“Litfen rahat koltugunuz-
daki ince hislerinizi kendini-
ze saklayin’’ demek istedigi-
ni cok sonralar kavramish
Soyinka.

““Dogal olarak, bu olay,
yarahei aklin cok derinlerde-
ki ic sireclerini betimlemek
icin kullaniyorum. Bu siireg
yazan iki sekilde tehlikeye
sokar: Ya tamamen donup
kalir, ya da kabul edilemez
gerceklikle micadelede da-
ha dogrudan yollar dene-
mek Uzere kalemini terke-

der.

Kitamin, gercek var olusu-
muzdaki global barisa en
buyik tehdidi teskil edip,
bizleri dogrudan &fkelendi-
ren gercekliginin bu yéniine
yaklasmada, Hola Kampi
uygun bir yéntem saghyor.
Bugiin, ev sahibi ilkenin (Is-
veg) ilerici basbakaninin
(Olof Palme) sldurilisuyle
ayni yilda, ortak insanhgim-
za bunca acilar getiren irk
UstinlGgo teorisinin umutsuz
son siperini savunanlarin
bélgesinde Samora Mac-
hel’in? dusorildogo yilda,
bir Afrikal'nin, bir siyah
adamin burada durmasi
korkung bir bicimde uygun
disiyor.

O

Bir zamanlar ilkesini Gi-
ney Afrika’yla savasa sokan
lider Samora Machel, su
ana kadar esrarini koruyan

 bir bicimde disorildi. Dog-
rudur, Afrika’nin kolektif

iradesinin o eski muzaffer anlarini yadsiyan Nkoma-
ti Antlasmasi’ni héla akhmizdan cikaramiyoruz. Yine
de, sinir &tesindeki dismanlarinin onun élimine se-

IRK AYRIMCILIK
CENININI
SOKUP ATMAK

WOLE SOYINKA

Tom adi Akinwande Oluwole Soyinka olan Wole So-

yinka, 1934'te Nijerya’min Abeokuta kentinde dogdu.

1952'de kaydoldugu Ibadan’daki Devlet Universitesi’-
nden (bugin Ibadan Universitesi), 1954 te ayrilarak In-
fiifere ‘ye gitti ve Yorkshire 'daki Leads Universitesi‘nin
ngiliz Dili ve Edebiyat: B5limii‘ne girdi. Bu yillarda yo-
gun bir bicimde tiyatroyla ilgilenmeye baslad:. 1950°li
yillarin sonunda bir yandan oyunlor ve siirler yazarken,
diger yandan da fiyafro oyunculuguna basladi.

1960l yillarm baginda ilkesine déndikten kisa bir si-
re sonra lbadan’a gecip 1960 Maskeleri** adl bir fi-
yatro toplulugu kurdv. Toplulugun sergiledigi ilk oyun,
Soyinka’min 1 Ekim 1960 taki Bagimsizhk Ginii kutla-
malarn igin yazdigi The Dance of the Forests (Ormanla-
rin Dansi) idi. Yazarn, ilkenin sémiirge oldugiv dénem-
de yasanan vahseti sergiledigi bu oyun, ona oyun ya-
zari, yénetmen ve aktér olarak tim Afrika capinda in
kazandird).

Soyinka 1960°l yWlarin ortasinde kaleme aldigh iki
&nemli yapitinda, The Road (Yol} adli oyunu ile The In-
terpreters (Yorumculor) adl romeninda, Niferya’nin o
sirada iginde bulundugu siyasi ve toplumsal kaos orta-
mint yansitt. Temelinde kabileler arasi cekismelerin yer
aldigi askeri darbelerin ve ayaklanmalarin birbirini iz-
ledigi ic savas sirasinda, Glkede toplumsal barisin sad-
lanmasi icin etkin miicadele verdi. Bu ¢abalari, Agus-
tos 1967 de “hiyanet ve ayaklanmacilar icin casusluk
yapma' suclarindan tutuklanmasina neden oldu. Yak-
lasik iki yil siiren hapislik déneminde, tim engellere kar-
sin yazmay: sirdirdd.

Ekim 1969°da ofla serbest birakildiktan sonra Ibadan
Universitesi Tiyatro B3ldmd Baskani oldu. Bu dénemde
yazdigi ik oyun, ic savasi yorumladigr Madmen and
Specialists (Deliler ve Uzmanlar) idi. Bunu izleyen yil-
larda Avrupa ve Amerika'da uzun geziler yaph; oyun-
lar sahneleyip kitaplar yayimlad. Ulkesine déndakten
sonra, yazarlk yasaminin olgunluk Griinleri olan iki yapit
verdi: 1975'te yayimlanan Death and the King’s Hor-
seman (Olom ve Kralin Stvarisi) adli oyun ile 1981'de
yayimlanan Aké.The Years of Childhood (Aké. Cocuk-
luk Yillari) adli otowbiyografik roman. Asagida, 1986
Nobel Edebiyat Odiili’ni kazanarak, bu &dli alan ilk
Afrikah yazar olan Soyinka’nin, Nelson Mandela’ya it-
haf ettigi dil téreni konusmasindan bazi bélimler su-
nuyoruz. (Kaynak: South, Subat 87)
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vinmek icin iyi nedenleri var
ve bu anlamda 8limi siyah
irk icin ironik bir zafer bici-
mi.

Cok kah bir paradoks mu

- bu?0 zaman sizi Hola Kam-

p'na gétireyim. Kama ya
da sopa yiyen nesne sigir
olabilir. Ya da at, kegi, esek,
vb. Dolayisiyla tanimlanir-
larken, zaman zaman 8ldi-
resiye dévildikleri sdylenir.
Eger, Hola Kampi'ndan 30
yil sonra, bir Afrikah direnis
savascisin Sldirmek icin son
derece gelismis elektronik
aygitlarin maharetinin ge-
rekli oldugu disiinebiliniyor-
sa, irkgihgi savunanlar din-
ya kemuoyu éniinde inkéar
ettikierini, kendi kendilerine
kabul ediyorlar demektir:
Yani onlar, beyaz irkin 0s-
tonli gine inanan cins, Ho-
la Kampi ginlerinden beri,
sectikleri dismani tanimla-
mada epey yol aldilar ger-
cekten.

Sharpeville’de, silahsiz,
kacisan Afrikalilar’i sirtlarin-
dan vurduklarindan beri®
inaniimaz vzunlukta yol al-
dilar. 1930°da ilk defa &r-
gutli olarak gecis kartlarinin
yakilmasi olayinda Giiney
Afrikali siyahlarin, o itici
kartlar herkesin gézi 6niin-
de yakarak Zulu lideri Din-
gaan’in yenilgisine atfen
isimlendirilen Dingaan Gi-
nd'ni* olumlu bir direnis
semboline dénistirmeye
karar vermelerinden beri
cok yol aldilar. Cartwright
Flats'de yakilan binlerce ge-
¢is kartina cevap olarak
Durban polisi silahsiz pro-
testocularin Ustiine cokto,
yarim dizinesini 8ldirdo,
yizlercesini yaraladi...

Her irkci terdr hareketi,
giderek daha da ince bir ge-
lismislik kazanan bicimiyle
ve yitirilen insan sayisindaki

tirmanmayla, kendi icinde, korkulanin potansiyeline
duyulan saygi ve potansiyelin daha iyi taninmasi, kur-
banlarin zafer temposundaki hizlanisin bilinmesidir...



Siyahlar dogaldir ki, hi¢ de bulanik olmayan bir du-
rumun icine hapsolmus durumdalar: $u anda kendi-
mize seslenmek ihtiyacinda degilim. Misyonumuzu bi-
liyor, kucaklyoruz. Karsimzdaki érnek, bu firsah
sburlerine seslenmek icin kullaniyor. Ustelik sadece
o bogulmaya mahkom kampin sinirlar iginde kisilip
kalmis olanlara degil, simirlarin disinda, vicdanin ki-
yisinda yasayanlara da sesleniyor. Ozel olarak on-
lara; siyasi acidan esi menendi gérilmedik tumturakh
bir dille, ataletlerini mazur gésteren gizli ahléki dner-

meler yaratacak kadar utanmazea bir rehavet icin-

de olanlara. ‘Sahsen ben yaptirmlari ahlaken fiksin-
dirici buluyorum’ diyenlere.

Peki, bir Dogu Avrupa Ulkesine karsi uygulanan
ekonomik yaptirimlarin Guney Afrike’min irk ayrimei
balgesine karsi uygulanamayacagini disinen baska
" bir lidere, ‘Birakin Polonya’y: kendi haline” diye sar-
kilar sdyleyip donyanin tim radye dalgalarintisgal
eden, tom dinya ‘Birakin Nikaragua’y: kendi haline’
diye bagirdiginda isitme cihazini kapatan bu.sahne
ustasina ne diyelim? Ama birbirini tutmayan sézler
sdyleyen, cifte ahlakh bu dinya liderlerini koyalim bir
kenara...

Butun bilimsel aciklamalara meydan okuyan insa-
nin biitin grenim tecriibelerine gok ciddi sorular ge-
tiren atavist bir bdcek, doganin evrimci fermani icin-
de tutuklu bir zaman, Giney Afrika’da is basinda.
Su halde kendi kendimize sormaliyiz, bu tir insanla-
ra hangi olay hitap edebilir; tarihi kavrays ve gelisi-
mi barindiran o fosillesmis hicreyi nasil tekrar can-
landirabiliriz? Acaba bu gibi olaylarin, toplantlarin
yardime olmasi momkon mo? Hubris‘in kenarindan
gecip onlara ““iyice bakin’’ deme cesarefini gSstere-
bilir miyiz¢ Bu anin momkin olmadigini gésterme te-
lastyla iste bu derinin altindaki, béyle sagla taclanan,

varhklarindan gururla hosnut olan yiz binleri katlet-
tiniz, sakatladiniz, susturdunuz, iskenceden gegirdi-
niz, srgline génderdiniz, alcalthniz ve insanliktan ¢i-
kardimiz. Kalp nakli bilimine gereken potansiyel kag
ortag harcadiniz? Eger dinyanin geri kalan kismina
buyik ve cok irkh bir toplumun degerini &gretebilmek
ferasetini gésterebilmis olsaydiniz, bugin burada kag
siyah Goney Afrikal bilim adami ve yazarin buluna-
bilecegini bilebilir miyiz?...

]

Tarih -carptilmis, oportinistce tarih verileri temiz-
lenip tamir edilerek samimi gerceklik haline getirildi,
conki dborlerinin tarihinin iffiracilan, attklar her
adimda, ilerlemelerinin &birlerinin tarihine bilhassa
sokusturduklan bosluklar yiizinden tékezledigini ve
bozuldugunu anladilar. Gikarlar, revizyonizmi bir ra-
und daha zorunlu kildi- baslangicta kiiik, cimrice ta-
vizler verildi. Ama barajda kigik bir gatlak olusmus-
tu ve mantiki olarak ardindan ¢ig geldi, Yéringede-
ki vydulara raptedilmis keskin gézli kameralarin yar-
dimindan da 8nce, uygarliklar cangillarin yoreginden
yeniden canlanip, kendi varoluslarini dil uzahlamaz
bir ikonografi ve sanat ile belgelediler.

Daha da sasirtici olani, kadim seyyahlarin, Avru-
pa’nin endustriyel fabrikalar doyurmak icin Ulkeleri
egemenligi altina almaya heniiz ihtiyag duymadig: bir
cadin o maceraperest tacirlerinin yazdiklari -antik za-
manlarin denizci ve maceracilarinin o nesnel ifadeleri-
arkeolojik kalintilarin bagira bagira iddia etfiklerini
dogruladi. Bu gezginler, kendi yasamlarini kendileri
dizenleyen, doga ile isleyen bir iliski gelistirmis olan,
kendi ihtiyaclarini karsilayan ve kendi dehalariyla ge-
leceklerini givenlik altina alan yasayan topluluklor-
dan 56z etmislerdi.
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Bagimsiz toplumlan kolayca talan etmek icin bal-
meyi amaclayan basit cikarc kosusturmayr mistik hale
getirmekte gerekli bulanik motiflerle doldurulmamis
olan bu hikayeler, Avrupali bilginlere, filozoflara, bi-
lim adamlarina ve insan evrimi teorisyenlerine hic ya-
nilmadan, suclayict parmaklarini dogrultuyorlar. Go-
bineau® Gnli bir isim, ama ginimizde Avrupa di-
sUncesini inceleyenler arasinda, hatta biz Afrikalilar
arasinda kag 8grenci Avrupa felsefesinin en saygi du-
yulan isimlerinden bazilarinin -Hegel, Locke, Montes-
quieu, Hume, Voltaire, sonsuz bir liste- Afrika tarihi-
ni ve varligini asagilayan irk Ostinligionin utanmaz
kuramcilar oldugunu hatirlar? Devrim ve sinif mijca-
delesi kuramailari arasindaki Onl isimlere gelince- en-
tellektiel sapmalarinin iizerine hafifletici perdeyi ce-
kip insanin sémirisine son verme hayalleri dolay:-
siyla onlari biraz affedelim...

Su halde, baskalarinin entellektiel namussuzlugu-
nun kurbanlan olan bizlerin, en sonunda kendi kefa-
retini demeye baslayan bir dinyadan talep ettigi-
miz sUrpriz nerede yatyor? Bu dinya, bile isteye bir
canavarin ebeveyni olma damgasindan, -6zellikle de
bu canavar cocuk, okyanuslari asan, hatta teknolo-
jik isbirligi adi alindaki programlarla evreni asan bir
gbbek bagi ile hala dinyanin kudretinden ve arac-
larindan nefes aliyor ve besleniyorsa- somut edimler
yoluyla kendini kurtarsin diyor muyuz?

Cok basit fakat gok acil olarak sunu séyltyoruz: Bu
gébek bagini koparin! Nasil olursa olsun, tam yapti-
rim, boykot, yatirim yapmama, her neyse, bu gébek
bagni koparin ve bu dogum canavarini kérelip l-
meye ya da yillardir reddettigi insanca temel iizerin-
de kedini yeniden insa etmeye birakin.“Birakin bes-
lendigi dis kaynaklar kesilince ¢éksiin, birakin kendi
toplumsal dengesizligi, ekonomik aksakliklar, en Gret-
ken emekcisine karsi yirittigo asindirma savasi yi-
zinden ¢6ksin. Kendi gergek varligini meydana ge-
tiren beyin ve kaslari bogmakte israr ederse, birakin
insan ailesinin sékilip atilmis cenini gibi kuruyup git-
sin.

Irk ayrime Giney Afrika, bu parya toplimu, insan
zekdsina nice oyunlar oynuyor. Sunu dinleyin &rne-

gin=Bitin dinya Nelson Mandela’nin serbest bira- -

kilmasi icin cagrilar yikselttigi zaman, Guney Afrika
hokimeti Nelson Mandela’y;, Mittefik Kuvvetler’in
Rudolf Hess'i® tutmaya devam etme nedenleriyle ay-
ni nedenlerden dolay! tutmaya devam ettigini nazik-
ce acikladi. Bdyle bir aciklamanin giling seyleri se-
ven herkes icin cekici oldugu ortadadir. Gercekten de
benden bir hiciv siiri kopard: bu agiklama: Rudolf Hess
kara surath bir Nelson Mandela rolinde. Bir yazar,
béylesine yaman saldirilara karst insanligini korumak
icin baska ne yapabilir? Yine de, Nelson Mandela’y:
bas cani Rudolf Hess ile esit gérmek, onu insandan
cdjaha asagi gérme tavrina gére Urpertici bir asama-
IT.

Bu toplum, irk ayrimci Giiney Afrika, zaman zaman
dis dinyaya yaphgi cagrilarda, kuzeyden gelen bar-
bar sirilerine karsi uygarligin son kalesini temsil etti-
gini belirttiginde hosgériyle gllimseyebiliriz bile. Bu
devlet, birkag dének Afrikali liderin -bizim de kurban-
lart oldugumuz, diinyanin gézi 6niinde siddetle ki-
nadigimiz ve elimizden geldiginde devirdigimiz psi-
kopatlar ve hirsiz baronlar -hayaletini yikseltmhenin
yeterli oldugunu saniyor; bu irk ayrimci toplum, disn-
yaya, gelecedin manzarasinin sadece kendi politika-
larinin silebilecegi bir gerceklik oldugunu israrla séy-
loyor...

Yerlilerini -o topraklarda cogunlugu teskil eden
yerlilerini- siirekli ezmeyi hakl ctkarmanin yolunu Tanni
tarafindan secilmis-olmayr iddia etmekte bulan bir
devlet, ulusalallik ortak paydasinda yasayan bir diin-
yadaki global iliskilerin saglanmasinda tehlike yara-
tir. Baska bir deyisle bu toplum ¢agdas dinyaya ait
degildir

Bizim de mitlerimiz var fakat asla bunlari baskala-
rina boyun egdirmek icin temel olarak kullanmadik.
Ayrica realist bir dinyada da yasiyoruz ve bu dinya-
nin bUtinlbgond yeniden saglomak icin siyah irkin ken-
dini hazirlamaktan ve génilli olarak en yiice kurba-
ni vermekten baska caresi yok.”’ O

1 Kenya'da siyah halkin sémiirgecilere karsi miicadele etmek iize-
re 1952'de kurduklari gizli &rgitin Oyeleri. Mau Mau’larin
1952'de Ingiliz y5netimine karsi baslothklar ayaklanma 1956'da
bastirildi. Ayaklanma srasinda 40.000 Mau Mau 8ldorildo,
80,000 tutukland:,

2 Mozambik‘te Portekiz sémiirgeciligine karsi yiiritilen bagimsiz-
lik micadelesinin &nderi ve bagimsiz Mozambik'in ilk devlet bas-
kant. Afrika’min giineyinde irkcilik ve emperyalizm karsit bir dev-
letler blogu kurmak icin micadele etti. Ekim 1986'da, ucaginin
Guney Afrika topraklan Gzerinde ““esrarengiz’’ bir bicimde do-
sUrdlmesi sontcu 8ldu.

3 Giney Afrika’da siyahlarin @ilkenin bir yerinden digerine gider-
ken &zel kimlik karttari tasimalarini zorunlu kilan yasaya karsi 21
Mart 1960°ta baslayan olaylar. Polisin silahsiz halkin Gizerine ates
agmasi sonucu 83 kisinin 8ldigi, 365 kisinin yaralandig:, 20,000
kisinin tutuklandig olaylarin ardindan, Afrika Ulusal Kongresi ya-
saklandi. Orgit o tarihten beri yasadisi sayilmaktadir.

4 Dingaan énderligindeki siyahlarin 16 Aralik 1835'te Giney Afri-
ka'yr sémirgelestiren Ingilizler ile Boerler karsisinda yenilgiye ug-
radiklari giin. 16 Aralik Boerler tarafindan ulusal bayram giind
olarak kabul edilmistir.

5 1816-1882 arasinda yasayan Fransiz dusinir. Gelistirdigi arf ir-
kin Ustonldgine dayali irk kurami, Bah Avrupa’da irker disstince-
nin gelismesinde etkili olmustur.

6 Nazi asker ve siyasefci. Hitler'in &zel sekreterligini yapris, G6-
ring’den sonra Hitler‘in ikinci halefi ilan edilmistir. 1. Dinya Sa-
vasi'nin ardindan 1945te Nurenberg Mahkemesi‘nde yargila-
narak 8mir boyu hapse mahkom edilmistir.
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Istanbul, 18 Mayis 1987
illiyet Sanat Der-
gisi, okurlarina

M bir ek vermeye

basladi: Ferit Edgi’nin ha-
zrladiy “‘Ressamlar ve Ya-

S R R N R
ELESTIRI
GUNLUGU

soyledi. Etti. Siiri bulmustu.
Ve bdylece ben de telefon-
dan okunan siiri yazmishm.
Bunlari biraz da Istanbul’un
olanaklarimi belirtmek icin
yaziyorum. Ferit Edgi’nin
yazisini Bodrum’da okusay-

zarlar”’. ilk Ek’te Ferit Ed-
gi’nin yazdiklarini okumus,
sondaki Ek’leri, ilerde oku-

FETHi NACI

dim Celal Silay’in o siirini
bulmam olanaksizd.
Matisse’ten yola cikarak

mak niyetiyle bir dosyada
biriktirmeye baslamishm; béylesi niyetlerin gercekles-
meyecegini bile bile...

M.Sanat Dergisi‘nin 15 Mayis 1987 tarihli sayisini
bu sabah aldim. Ek’te ilginc bir _baslk: ‘“Matisse -
Isiktan dogmus gibi’’. Gene dosyaya koyacaktim ama
ilk cbmle durdurdu beni: ““Andre Breton, "Benim Us-
lubum yok’ derdi.”” Okumaya koyuldum. Dérdinci
sayfada Ritsos’un bir siiri var; o siiri Aragon yazisina
almis, Ferit de Fransizcadan cevirmis:

MAVI KADIN

Elini denize soktu.

Eli mavi oldu.

Hosuna gitti.

Tepeden tirnaga denize disto.
Mavi oldu.

Sesi ve sessizligi, mavi.

Mavi kadin - :

Bircok kisi hayrandi ona

Ama hic kimse sevmedi.

““Mavi oldu’, ““Mavi kadin”’... Birden, yillar once-
sinden, bir dize cikip geldi: ““Mavi bir elbiseyle gel-
mistin gékytzo maviydi”. Celal Silay’in “"Mavi
Randevu’’ adli siirinin ik dizesi... Sadece siirin adim
ve ilk dizesini ammsiyordum. Celal Silay’s.(1914-1974)
gencler pek animsamaz, saniyorum. Pek dyle dnem-
li bir sair degildi; yosamasi siitlerinden daha renkli
sairlerden... Memet Fuat, Cagdas Tirk Siiri Anteloji-
si‘nde (Adam Yayincilik, Birinci baski, 1985, 5.38) s8y-
le diyor Celal Silay icin: “‘Celal Silay &ncelerieski bi-
cimlere bagl kaldiysa da, ice dénikligu, gizemliligi,
kapalihgyla Fazil Husni Daglarca’ya benzeyen bir
sairdi. Necip Fazil‘a daha yakin bir yerden baslamist,
giderek 1940 siirinin genel havasina girdi, ama Fazil
Husno Daglerca gibi her seyi kapsayan bir gelismesi
olmadi, baslarkenki gizgisinden pek uzaklasmad:.”

““Mavi Randevu’’ en sevdigim siiriydi Celal Silay’-
in. Nasil bulabilirdim? Sait Maden’e telefon ettim. Siir
bellegi en gicli sairimiz Sait Maden’dir. Sait, siiri
ammsadi, Huseyin Karakan’in ya da Memet Fuat’in
antolojisinde bulabilecegimi sdyledi. Memet Fuat'in
antolojisi yayinevindeydi; baktim, o siir yok. Memet‘in
pazartesi gunleri Adam Yayincilik’ta oldugunu duy-
mustum; telefon ettim: siiri animsadiginy, siir kitapla-
rinin yaninda oldugunu, az sonra telefon edecegini
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. , Ritsos’un bir siiri dolayisiyla
bir sairi, on Uc yil dnce yapayalmiz 6lmis bir sairi

animsamak... |§te o siir:

MAVI RANDEVU

Mavi bir elbiseyle gelmistin, gékyizi maviydi..
Getirdigin riuzgérla ev kokuyordun..

Kolun koluma degiyordu, omzun omzuma..
Mendilin maviydi, gékyizi maviydi..

Bin dokuzyiiz kirk iki bahariydh..
Bahceli pencereler 6niinde geziyorduk,
Gézlerimiz bulusuyordu, irperiyordum
Gékyiizii maviydi, mendilin maviydi..

Sicak nefesin yizime degiyordu
"“Evlenebilir miyiz’* diye sormustum,
Yirtydsin degismis, yizin pembelesmisti;
Mavi elbiseler icindeydin, gékyizi maviydi..

_ Elini elime verdin, ayriliyorduk,

Gézlerin gézlerimde, dudaklarin islak,
““Sik sik konusahm®* demistin; gittin..
Mendilin_maviydi, gékyizi maviydi.

Celal Silay 1944’te yazmis bu siiri.

SiVAS'TAN BiR DERGI:
‘EYLOES
Istanbul, 19 Mayis 1987

Eylol (Aylik Sanat Kultir Dergisi) Sivas‘ta gikiyor.
Mayis'ta besinci sayisi cikti. Anadolu’da yayimlanan
dergileri, Anadolu gazetelerinin edebiyat sayfalari-
ni ilgiyle izlerim; yillarca ““Erzurum’’ ve ““Yesilgire-
son’’ gazetelerinde, Giresun’da yayimlanan Halke-
vi dergisi “’Aksu’’da yazmis olmamin pay: olsa ge-
rek bu ilgide: bir cesit yol arkadashg... :

Eylil’én bu sayisinda sevdigim bir siir var, adini
ilk kez duydugum bir sairin, Kazim Kumpasoglu'-
nun “‘Sessizligimiz’’ adh siiri. Kazm Kumpasog-
lu’nun adi, derginin ‘’Sanat danismanlan’ arasinda
geciyor, belki 8nceki sayilarda da siirleri yayimlan-
mishr, animsamiyorum onlari, demek ki ilging bul-
mamisim. Eylil‘on bu sayisindaki siirini oldugu gibi
aliyorum:



SESSIZLIGIMiz

Biz ilk susmay: 6grendik
Gimus bir bicak gibi bileyerek
Simsiyah kiminda seslerimizi
Turkdleri icimizden séyledik ilk
fcimizden kars ciktik inanmadiklarimiza
5lﬂmcﬁ.~" bir sessizligi értindik hergin
Sézcikleri
diri
diri
yuregimize gémdik
Sagir bir duvardi 6mrimiz
Onimiz ardimiz kiyasiya hiclik
Bir tirli asamadigimiz bir denizdi
Simdi calakirek gectigimiz sessizlik

Derginin bu sayisinda Muzaffer Izgi ile bir soylesi
var. “Sizce Ulkemizde verilen yazin 5dilleri islevini
yerine getirebilmekte midir?’’ sorusuna Muzaffer iz-
gU’nin cevabi séyle: ’Bana biraz fazla gibi geliyor.
Cok 6dul var Glkemizde. Sunu bastan séyleyeyim ki,
édullerin hicbir zaman karsisinda olmadim. Yeter ki
bu 6dul isi, dost ahbap isi olmasin. Secici kurul ABC
ise, kazanacak olan mutlaka D’dir, secici kurul KLM
ise, kazanacak olag mutlaka N'dir; iste bu kéti, Odi-
lon kazanildigi giin N’nin cebinde 8dil parasi, KLM
ayni masada, ‘Eee iste bak kazandirdik, demedik mi
biz sana, haydi bakalim gelsin rakilar, gitsin sarap-
lar’ . Bu igrenc bir olay. Olmuyor mu? Oluyor. Fisil
fisil duyuluyor...”

Muzaffer Izgi’nin séylediklerini dehset icinde oku-
dum. Yayinevindeki sozliklerden birine bakiim:
1933’te dogmus Muzaffer Izgii, demek 54 yasinda.
54 yasindaki bir yazar, sézlerinin soruml‘ulu?unu ta-
simak zorunda; benden bir soru Muzaffer [zgi‘ye:
kimlermis 6nceden yazarina séz vererek 6dil kazan-
diranlar ve karsiiginda ““gelsin rakilar, gitsin sarap-
lar”* diyenler? *Bu igrenc bir olay. ©lmuyor mu? Qlu-
yor.. Fisil fisil duyuluyor.”” diyen Muzeffer i2gii, ad
vermeden secici kurul Gyelerini sucluyor, 6dil alan sa-
nateilan sucluyor; bu konuya bir aydinlik getiremez-
se, O secici kurul tiyeleri sunlardir”’, **Odil parasiyld
ziyafet ceken sanateilar sunlardir’ demek yireklili-
gini gésteremezse, bir dedikoducu, hatta daha faz-
lasi, bir ““mfteri’” durumuna disecektir. Bekleyelim,
““Igrenc bir olay”in ne oldugunu hep birlikte gére-
cegiz.

“YAZARLAR VE YAZANLAR"’

Istanbul, 20 Mayis 1987

Gunluklerden birinde, ““Tomris Uyar gibi aydin bir
yazarin” dedikten sonra bir ayrag agmis ve “’Aydin’
olmayan ama bir seyler yazdiklar: icin kendilerine -
her nasilsa- “yazar’ denilen yurttaslar o kadar cogaldi
ki artik bdyle bir ayrim yapmanin zamani geldil”’ di-
ye bir aciklama geregini duymustum.
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Gercekten, Tirkiye'de sadece yazmakta israr et-
tikleri icin, sadece kitaplar yayimladiklar: icin kendi-
lerine sair, hikdyeci, romanci, yazar denen o kadar
ok insan var kil YAZKO'yu distiniyorum: son za-
manlarinda paray: bastiran tye oluyor, kitabini ya-
yimlatiyordu. YAZKO, ““yayin Gretim kooperatifi’’ ol-
maktan cikmis, ““yazar Gretim kooperatifi’’ haline gel-
misti! Sonug, belli.

Gercek yazarlarla bir seyler yayimladiklar icin ken-
dilerine yazar denen kimseleri nasil ayirmaliz Ben,
“aydin yazar-aydin olmayan yazar’’ ayrimini disiin-
mistim. O ginlogi okuduktan sonra Roland Bart-
hes’in bir yazisini gérdom: ““Ecrivains et ecrivants’’
(““Yazarlar ve yazanlar’’). Roland Barthes, yazarlarla
yazanlara baska anlamlar yiskloyor, beni disindi-
ren sorunun zorlamasiyla bulmamis o ayrimi; ama
biz, pekala, o ayrimdan yararlanabiliriz: “aydin ya-
zarlara”, yani gercek yazarlara ““yazar”’, paray:
bastirip kitap yayimlayanlara, yeteneksizlere, bos ye-
re kagit tiketenlere ““yazan’’ diyebiliriz.

SIR UZERINE

56z, Michael Riffatere’in: *Siir dildir, ama giinde-
lik konusmanin sirekli Gretmedigi etkiler Ureten bir
dil.”’

USLUP UZERINE |
Istanbul, 21 Mayis 1987

Bugunlerde okudugum kitaplardan biri, Yazi Ne-
dir? Roland Barthes’in yazilarindan secmeler. (Yayi-
na hazirlayan: Enis Batur). Kitapta bir de Ragip Ege’-
nin bir incelemesi var. (Hil Yayin, .1987)

“Yazi ve devrim” bashkh yazida séyle diyor R.
Barthes: ’...Demek ki, Fransiz toplumcu gercekeiligi
kentsoylu gercekiliginin yazisini, sanatin yasansal
géstergelerini 8lcisiz bir sekilde mekaniklestirerek al-
di. Ornegin R. Garaudy’nin bir romanindan birkac
satir: “...bast-6ne egik, dizgi makinasinin tuslarina
kendinden gecmis bir sekilde basiyordu... kaslarinda’
seving sarki séyloyordu, parmaklari dans ediyordu,
hafif ve gicly...antimonla zehirlenmis bugu... gici-
ny, dfkesini, coskusunu 'alevlendirerek sakaklarini
zonklatyor, atar damarini carptiriyordu. Sirekli ola-
rak egretileme kullanildig acik, ciinki okuyucuya ‘iyi’
yazildigini Gstine basa basa belli etmek gerek. {...)
Oyleyse gercekci yazi ancak Yapmacikliga ulasabi-
lir. Garaudy séyle yazar: ‘Her satirdan sonra dizgi
makinasinin ince uzun kolu, killceleri dans eden pen-
sesini kaldiryordu’ ya da: ‘Parmaklarinin her oksa-
yis1, tiz notalar yagmuru halinde olukiara diisen ba-
kir kaliplarin sevingli sesini uyandiriyor ve titretiyor.’
(...) Tabii ki yetersizligin payini belirtmek gerek. Ga-
raudy’de bu cok biyiktir. Andre Stil’de cok daha
6lctlu ydntemler vardir, gene de sanatsal gercekgi
yazi'nin kurallarindan kurtulamaz. Burada egretile-



me, gercek dilin parcasi olmus bir basmakalip séz-
den daha iddial degildir, az emekle Yazin yapar:
‘Kaynak suyu gibi ari’, ‘soguktan parsémen gibi ol-
mus eller’, vb.”” R.Barthes, yazisinda, *’..Aragon’un
durumunu ayri tutmak gerek.”’ diyor.

Roland Barthes'in Garaudy’den alintiladiklar: ba-
na bir yazarimizin ““slup’’unu disiindiirdi; bir za-
manlar Usenmemis ben de o yazarimizin kimi cimle-
lerini gdzler 6niine sermistim: **...duvara carpip tuz-
parca daglan bir strahinin zilzurna golust...”,
“’Camlarda képekler gibi havlayan bir siri yildiz.”,
"’Kansiz, ici gecmis bir yagmur yagiyordu.”’, “Titrek
gece 15181, solgun yesil bir baykus gibi, yumusak ve
saydam, Ustlerinden akiyordu.”, “’Masal devlerini an-
diran, iri iri bulutlar, gecenin ne kadar yildizi varsa
koparip, hapir hipir yemislerdir.”’, “Circirbécekle-
ri, Gediz topraginin Ustine yigilmis agustos mavisini
ziril zinll oyar, delik desik ederken.”’ Daha neler var
neler, ama bu kadan yeter.

Turkcede ““edebiyat yapmak’’ diye bir s6z vardir;
yukaridaki érnekler, edebiyat yapmay: ““roman dili”’
(“kurmaca dili”’) sanmamin sonuglari.

“ISCI SINIFININ OKUMA SORUNU"’
Isra-nbulf 22 Mayis 1987

YAZKO’ya degindim iki giin &nceki bir ginliik'te;
YAZKO'nun cok yararl ¢ahismalari da olmustur: Yaz-
ko Ceviri dergisi ilk aklima gelenlerden biri. Bugin-

lerde bu degerli derginin bende bulunan sayilarini ye-

niden gézden geciriyorum. Ocak-Subat 1982 tarihli
sayisinda Michel Zeraffa’nin Roman ve foplum adli
eserinden bir bélimin cevirisi var: “"Kurmaca metin-
lerin okunmasi’’. Dilimize Oya Berk cevirmis. Ingiliz-
ceden.

M.Zeraffa, 1971'de yayimlanan eserinde, séyle di-
yor: “’Roman ya da genel olarak kurmaca nasil gé-
roloyor? 1965 yilinda Antony Universitesinde yirit-
10gim dort ayri meslek ulamindan 240 kisiyi iceren
incelemenin amaci bu soruyu yanitlamakh.”

Cevrilen balumin iscilerle ilgili parcasi sdyle:

“Insanlar roman okuyorlarsa, bunu yasamla ya da
romanlardaki gercek dinyayla ilgili bilgi edinmek icin
yapmiyorlar. %rnek toplulukta isci sinifindan yetmis
kadin ve erkek arasinda yirmi dérdi hic roman oku-
muyordu, -hic degilse yillardir okumuyorlardi. Obr-
lerinin cogu, roman okudugunda eglence, kagis ya
da arinma diyebilecegimiz birsey ariyor ama bitin
bunlarin gercekei ve tutarh bir bicimde dile getirilme-
sini istiyordu. Ancak burada ‘son okudugunuz ro-
man’, ‘animsadiginiz romanlar’ sézcelerine verilen
yanitlardaki belirsizligi de vurgulamak gerekiyor. Ro-
manin eglendirmesi bekleniyor -béyle olmasi gerek-
tigi icin degil, yapabilecegi baska birsey olmadig icin.
Isci sintfi bakis acisina gdre, roman iliski kurulabile-
cek ama icinde ‘gercek’ aramak distinilemeyecek

mitos niteliginde bir yarah, bir yanilsama kaynagi-
dir...” -

" Cumhuriyet gazetesi, gecenlerde, yiksekégrenim
gencligiyle ilintili bir sorusturma yapti; sorusturma so-
nuglari oldukca i¢c kararticiyd.

Gencler nicin okumuyorlar? Kitap fiyatlarinin yik-
sekliginden mi2 YOK'n gencleri depolitize etmek icin
getirdigi sinav sisteminin ders kitaplar disinda kitap
okumaya olanak vermemesinden mi#

Ben, daha baska bir neden diisiniyorum: gencler,
gelecekten umudu kestikleri icin (daha dogrusu, Tirk-
iye’de bile isteye bdyle bir ortam yaratildig: icin) oku-
muyorlar. 1960°tan sonra biyik bir okuma aclig var-
di genclerin; cinki gencler, Turkiye’nin yazgisinin de-
gistirilebilecegine, bu siireg icinde kendilerine disen
gorevler olduguna ve -en énemlisi- bu gérevlerin Us-
tesinden gelebileceklerine inamyorlardi; bunun icin
kendilerini yetistirmek, bilgiyle donatmak istiyorlar-
di. 1980°den sonra her sey degisti. Bu umutsuzluk ve
karamsarhk ortamini yok etmek, ginimiz edebiya-
tinin birinci gindem maddesi olmalidir.

Turkiye’de ““isci simifinin okuma sorunu”’ Uzerine
arastrmalar yapilmis: midir? Bayle bir arastrma anim-
samiyorum. On yil kadar Maden-is Sendikasi’nda
ders verdim isci arkadaslara; vardigim sonug, oku-
maya vakitleri olmadig yolundaydi...

Ama herkes benim gibi disinmiyor: Muzaffer Iz-
gu, Eylil dergisindeki konusmasinda, Tirkiye'deki
“moda yazarlar’” dan sé6z ederken, “Moda yazarn
pat diye alasag eden halktir, bunu hig ustan cikar-
mamak gereklidir.”” diyor.

Hangi “halk”’, hangi ““moda yazan’ alasag et-
mis? Birakin ““moda yazar’’, 'yazar”’la ne ilgisi var

“halk’’in? O
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Urk edebiyatinda, sa-

nat ve kisiliginde so-

mutlanan aydin tavn
nedeniyle ginimize dek
tarhgilan ilk edebiyatci Tev-
fik Fikret tir.

Onun Divan siirinin klasik
kaliplarindan siyrilarak bi-
¢imde, toplumsal gercekligin
yansthimasini amaglayarak
da icerikte ulash@ nokia,
geleneksel olandan devrim-
ci bir kopustu. Ve hig kusku-
suz, Tork siirinin 20. ybzyila
agihsinda o kapidan gecildi.
Kendisinden sonra gelen
pek ¢ok yeniliksi ydnseme-
nin kolayca kabul de bu sayede mimkin oldu. An-
cak Tevfik Fikret'i bugin icin bile &nemli kilan, tek bo-
sina bu &zellikleri degildir. Oyle olsaydi, “Tork”’ ol-
manin bilincini siire ilk tasiyan Mehmet Emin (Yurdo-
kul) gibi, salt edebiyat tarihi icinde tuttugu yerde ka-
hrdi. Buna karsin Tevfik Fikret siiri, dili disinda, bitin
dnemine karsin pek tartisiimadi.

Tevfik Fikret'i ginimiize .
tasiyan, siiriyle birlikte gelis-
tirerek yansith@ muhalif ay-
din tavridir. Bu tavrin bicim-
lendigi andan itibaren de
resmi ideolojinin boy hedefi
olmustur. Giinimize “dek
her dénemde onu unuttur-
maya, karalama kertesinde
kiicimsemeye varan ¢aba-
larin 6z, bu drnek tutum ve
davranisidir. Cinki Tevfik
Fikret ne Abdiilhamid’le, ne
de Ittihat ve Terakki iktida-
riyla uzlagms, ““devleti kur-
tarmaya ¢alisan’’ aydin tipi-
ne ters dismistir. En yakin
cevresindeki arkadaslarinin
dénekliklerine tanik olmus,
yalniz birakilmis, yasaminin
sonuna kadar, her ne paha-
sina olursa olsun disincele-
rinden &diin vermemistir. -

Tevfik Fikret siirinin 8zinG olusturan tekil insandan
insanhk’a gegis; dil, din, milliyet farkhliklarinin asiima-
s1, giderek gelijen bir strece bagh olmustur. Baslan-
gista o da devrinin egemen siir anlayisina bagh siir-
ler yazmissa da, degisen kosullara gére giderek bas-
kaldinya dek varan bir tavir gelistirebilmistir.

I. Mesrutiyet‘in kisa siren bahan, siirde Sinasi, Zi-
ya Pasa ve Namik Kemal'le agilan ufkun da karar-
mastyla son bulur. Yillarca sirecek olan baski, zor-

- OLUMUNUN 72. YILINDA

TEVFIK FIKRET
VE
AYDIN TAVRI

A. HASIM AKMAN

balik ve yildirma dénemi, si-
irde derin bir ice kapanma-
ya neden olur. Gergeklige
iyice uzak duran siir saflik
pesinde, gézi yash bir duy-
gululuk icindedir.

Dénemin etkili sairlerin-
den biri olarak Mehmet Ce-
lal’in sairi tanimlayan su
sdzleri, egemen anlayisi ser-
gilemesi agisindan ilgintir:

“Mahzun cehresi solmus,
nur-zeka nesreden gdzleri-
ne sirisk-i teessir (elem gdz-
yaslan) dolmus, ara sira igi-
ni ceker, hazin hazin dola-
sir, ekseriye zulmette (ka-
ranlkta), firhnall gecelerde bir mezarin mermerine
dayanmis, elini basina koymus, kah bir necme (yildi-
za) bakar disinir, kéh bir yaprak sadasi duyarak,
aglar bir insan (...) gérdiniz mi? Iste o sairdir.””™"

Bu atmosfer icinde siire baslayan Fikret, Mirsad
dergisinin ach& padisaha 8vgi konulu siir yanisma-
sinda birincilik kazandiginda 25 yasindadir. (1892)

SERVET-i FUNUN
. DONEMI

1891 yilinda Ahmet [hsan
(Tokgdz) sahipliginde ya-
yimlanmaya baslayan Ser-
vet-i Finun, magazin yani
agirlikh, edebiyata da yer
veren haftalik bir dergidir.
Dergi yénetimine Tevfik Fik-
ret’in gefirilmesi (1895), Hu-
seyin Cahit (Yalgin), Meh-
met Rauf, Cenap $ehabet-
tin, Halid Ziya (Usakhgil) vd.
ile baslayan bir edebiyat
ckiminin, Edebiyat-1 Cedi-
de’nin ortaya ¢ikmasina yol
acmishr.

Hiseyin Cahit’e gére bu
birliktelikte en boyik pay
Fikret’e aittir:

"“Servetifinuncular yalniz edebiyat kanilarinda de-
gil siyasal ve toplumsal dileklerinde, kisisel dostlukla-
nnda da birbirlerine bagh bir gérinim icindeydiler.
Bu birligin odak noktas: Fikret'ti’’®?

Edebiyat-1 Cedide hareketi, adiyla baslayan bir ye-
nilik habercisi, Uzerinde yikseldigi duygusalliga bir
baskaldindir. Tork edebyiatinda ayni gérisleri pay-
lasan ve ayni zamanda topluluk olarak anilan ilk ha-
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rekettir. Hareketin ivmesi arttikca, sanat Uzerine gé-
rUsleri de bicim kazanmaya baslar.

Mevcut durum izerine yaphgi degerlendirmelerden
birinde séyle yazar Fikret:

"’Sanat sahsi olamaz; kendi sahsi icin &sér-1 sanat
(sanat eseri) viicuda getirenler bulunsa bile, sanat-
karlar yalniz kendi sahislari icin tevlid-i sanat eden-
ler degildir. O halde sanatkérin hayat-1 umumiyeden
ayrilmamas, bil’akis onu tezyin ve takviye etmesi la-
zim gelir.”’

Romana iliskin olarak Mehmet Rauf'un séyledikle-
ri de Edebiyat-1 Cedide’nin sanat gérisini dzetler:

’Roman toplumsal ahyalin bir belgesi olmali, biz-
de pek yanlhs telakki edilen ‘sanat icin sanat’ nazari-
yesini def ve red etmeli..””®

Topluluk Gyelerinin aymi edebi gorisi paylasmasi,
toplumsal gerceklige yonelmelerini kolaylastirir. Fik-
ret’in bu dénemine iliskin 8rnekler ise ““Hasta Cocuk”’
ve ““Balikgilar’’ siirleriyle baslar.

Gergekligin Urinlerinde yansimasi, topluluk Uyele-
rinin toplumsal sorunlar Uzerinde daha da derinles-
melerine neden olacak, éte yandan karsitlar da ha-
rekete gececeklerdir.

Eserlerinde edebi gizelligin yerine “&gretici’’ ol-
may: yegleyen ve bu yizden de ““Héace-i Evvel’ (Ilk
dgretmen) olarak anilan Ahmet Mithat, Edebiyat-i
Cedide icin ‘ilk’ ciddi tehlike olacaktir.

Burada, gerek dénemi icinde, gerekse daha son-
rasina bir drnek olusturmasi acisindan, Abmet Mithat
Uzerinde de durmak gerekmektedir.

Gencliginde, Namik Kemal ve arkadaslarinca olus-
turulan Gen¢ Osmanlilar hareketiyle iliskisi olan Ah-
met Mithat, Abdilaziz’in cezalandirmasiyla siirgiine
génderilenler arasinda bulunan bir Osmanli aydiny-
dir. Sirgin sirasinda kaleme aldig enilarinda (Men-
fa, Istanbul, 1293/1877, Kitkanbar Matbaasi) Geng
Osmanljlar’dan ayrilma gerekcelerini yazmis, tahttan
yana tavir almishir. Daha sonra, baglliginin bir-ifa-
desi olarak degerlendirilen iki ciltlik Uss-i Inkilab’da
(1294,1295 / 1877-1878) |. Mesrutiyet’le getirilen
anayasal haklari ““sultanin bahsettigini’’ yazacaktir.

Hakki Tark Us’un, Ahmet Mithat (zerine hazirla-
dign bir kitapta yer alan bir blim, Ahmet Mithat'in
bu dénemini yansitmasi acisindan ilgingtir:

*’Kuzey Tirkleri yazarlarindan Fatih Kerimof ben-
de kendi el yazisi nishasi bulunan bir kitabinda, Ah-
met Mithatla bir konusmasini hikaye etmektedir; bu-
na gére Abdilhamit, saltanatinin baslarinda bir giin
Namik Kemal’le Ahmet Mithatt huzuruna aliyor ve
‘bizim nifuzumuz tebaamizin cisminedir, sizin gibi ka-
lem erbabinin nifuzu ehalinin ruhunadir. Sizinle el-
birligiyle hareket edelim, bana sadakat edeceginize
yemin veriniz diyor.

TEVFIiK FiKRET

PROMETE

Kalbinde her dakika su ulvi tahassiriin
Minkaar-i atesinini duy, daima disin:
Onlar nicin seméada, nicin ben
cukurdayim?
Gilsin neden cihan bana, ben yalniz
aglayimé..
Yikselmek asiména ve gilmek ;
ne tath sey! ‘
Bir gin su hastalikl vatan canlanirsa... Ey
Mustak-1 feyz 0 nor olan &ti-i milletin
Mechol elektrikeisi, aktar-i fikretin,
Yiklen getir —ne varsa— biraz
; meskenet-fiken,
Esmar-1 binye-hizini; bos durmasin elin.
Gér daima dninde esatir-i evvelin
Géokten deha-y1 nari calan
kahraménini...

Varsin bulunmasin bilecek néam G sanini.

Namik Kemal yemin edemeyecegini sdyliyor.

Ahmet Mithat: ‘ben yemin etmeye lizum gérmi-
yorum. Bensu vatanin evladiyim. Hicbir yeminsiz de
padisaha itaatle barcluyum’ cevabimi veriyor.

Ahmet Mithat'in bundan sonra, tim Abdilhamid
devri boyunca basi derde girmez. Tersine cesitli ve-
silelerle surekli 6dullendirilir. Abdiilhamid devrinden
Ittihat ve Terakki-devrine de ““devlete bagh’’ gegti-
ginden, emekli olmasina karsin, hikimetin &zel bir
kararyla Kiz O gretmen Okulu’nda ders vermeye bas-
lar. Buna karsilik olarak da 1910°da, kismen Abdil-
hamid dénemini elestirdigi ““ilk siyasi ve ictimai
roman’’i1lolan Jén Tirk’s yazar. (Terciman-1 Haki-
kat matbaasi, Istanbul, 1326)

Her seyde “ilk’’ olmay: beceren Ahmet Mithat, di-
ger Edebiyat-1 Cedide karsitlarinin yapamadigini da
yapar ve hareketi ““anarsist’’likle suclayarak suikast-
leri cagnishran ’dekadan, dekadan, danl danl! dan!”’
sozleriyle alaya alir. Béylece, saray: da uyarmis ol-
maktadir. :

Bu hareketli ve tartismal edebiyat ortami, yogun
bir siyasal baski altinda yasanmakta, yasam gin geg-
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tikce daha da cekilmez hale gelmektedir. Insanin ge-
leceginin saraya gdnderilecek bir jurnale bagl oldu-
gu o ginler, kapkara bir umutsuzlugu da beslemek-
tedir.

SERVET-I FUNUN’DAN AYRILIS

Yakin cevresinde bulunan arkadaslarina son derece
sevecen, yardimsever, yireklendirici davranan Fik-
ret, bitin kétiliklerin sarumlusu olarak gérdiigi Ab-
dilhamid’e karsi nefretle doludur. Onu Osmanh’nin
karsilastig en biyik talihsizliklerden biri olarak de-
gerlendirmekte, tahta giktign 31 Agustos (Eski takvim-
de 18 Agustos) gecelerinde **..evde lamba yakmay
bile yurt sevmezlik sayarak karanlikta’® oturup tek
basina bile olsa bu olay! protesto etmektedir.

Abdilhamid’de somutlanan zorbaliga karsi takini-
lan tavra gére arkadaslik iliskileri de yeniden diizen-
lenmeye baslayacaktir.

O zamanlar sarayla iliskileri oldukea iyi bulunan
Malumat dergisi sahibi Baba (Mehmet) Tahir, mat-
baasinda ¢alisan mirettipten hammalina kadar her-
kesi nisan ve madalyalcrla saraya taltif eftirir. Bunu
Sabah, lkdam ve Servet-i Finun izler. Servet-i Fiinun'-
un sahibi Ahmet Ihsan séylendigine gére, “iscilerinin
zorlamastyla’’ bir liste hazirlayarak faltif edilmesi ge-
rekenleri saraya bildirir. Odoli aldiktan sonra da der-
gide padisaha bir tesekkir yazar.

Tevfik Fikret‘in Servet-i Finun’un y&netiminden ay-
rilmasi, nedeni tam olarak bilinmemekle birlikte, bu
olaya denk diser. Sarayla iliskilerdeki duyarlilig, ye-
rine birakhg Hiseyin Cahit’in 8gretmenlige atandik-
tan sonra padisaha baglilik yemini etmesi Gizerine,
1908’e kadar sirecek bir kiiskiinlokle bir kez daha
tepkiye dénisecektir.

Ayni 8diinsiz tavrimi Sileyman Nazif'e karsi 8le-
ne dek sirdorir.

Servet-i Finun‘da Ibrahim Cehdi takma adiyla si-
irleri yayimlanan ve ayni zamanda Ittihatcilar’la da
iliskisi bulunan Stleyman Nazif, Abdilhamid’e karsi
miicadele icin Ittihateilar tarafindan yurt disina cikar-
tilir. Ancak kisa bir sire sonra kendisine ‘’‘Hidaven-
digar ili (Bursa) mektupqulu?u" gérevi verildiginde,
yurda dénmeyi kabul eder.”

Yillar sonra, Yahya Kemal‘le bir yerde oturup ko-
nusurlarken uzaktan Stleyman Nazif’in selamini alan
Yahya Kemal‘e, “Bu adamin elini de sikar misiniz?"*
diye soran Fikret, olumlu cevap alinca Yahya Kemal’-
le iliskilerini de askiya alacaktir.”)

1908 DEVRIMI’NE DOGRU

Servet-i Finun, Tevfik Fikret'in ayrilisindan kisa bir
sUre sonra, Huseyin Cahit’in Fransizca’dan cevirdigi
bir makale yiziinden kapatilir (1901). Ahmet ihsan‘in

dzel cabalariyla yasak kaldirlir, dergi yeniden yayim-
lanir. Ancak bu kez Servet-i Finun artik yalnizea ““fen-
den bahseden’’ bir dergi olacaktir. Basina uygula-
nan sansir gittikce koyulashgindan, dénemin &nci
edebiyatcilari yazamaz hale geleceklerdir.

Bu yillarda -yayimlanmamak Gzere- siir yazan tek
insan Tevfik Fikret'tir. Onun siirleri, bitin muhalif cev-
relerde elden ele dolasmaya baslar. Ustelik, Asiyan’-
da polis takibindedir.

Zorbalig, ilkenin zerine kaplayan beyaz bir ka-
ranhda benzettigi **Sis’* siiri, bu dénemi anlatr (1901)

Bu siirinde Fikret, giderek yogunlasan ‘beyaz
karanhk’ icinde, dijs kirikliklari, ihanetler, yalanlar ve
binlerce entrikaya gésterilen duyarsizliklardan dola-
yi derin bir &fke ve UzUnt icindedir. Botun Istanbul’u,
baskenti, alcakliklarin, iki ybzliloklerin... kaynag gibi
goérip onu bir ““dinya orespusu’’ olarak niteler. Co-
rome ve kokusmusluga uysalca boyun egdiginden,
Uzerine goken ‘'beyaz karanlik”’la rtinip sonsuzca
vyumasim diler.

24 Temmuz 1908°de gerceklesen devrim Uzerine
Tanin‘de yayimlanan ““Riicd’’ (Geri Alis) siirinde bir
sure igin bu psikozdan kurtulmus gdrinecektir.

Abdilhamid’in baski ve yildirmaya dayali politikas:
tum siddetiyle sirerken, Ittihat ve Terakki Partisi’nin
énciligindeki muhalefet hareketi de drgitlilugoni
gelistirmektedir. Temel olarak asker-sivil aydinlara
dayanan Ittihat ve Terakki hareketi, imparatorlugun
ézellikle Rumeli kesiminde oldukca giiclidir. Fikret
de bir Umit isig) olarak gérdiigi bu harekete yandas
olmaktan cekinmeyecek, hatta, “’baghhk andi
ismeden’’ partiye girecektir.® Oyle ki cumhuriyetin
kurulusundan sonra Istiklal Mars: tarhsmalarina ko-
nu-olan 7 “Millet Sarkisi’’ni partinin istegi Uzerine
yazacakhr:

"“Selanik ve Manashr’daki ihtilal teskilatini Istanbul’-
da temsil eden Fatin Efendi, Tevfik Fikret’ten bir ihti-
lal menzumesi istedi. Bestelenecek siiri, Rumeli‘deki
askeri isyanin_milli marsi olacakt...”"? Fikret, ““iki-
U¢ aksam sonra yazdigini bir kayanin Ustinde ve bir
selvinin gélgesinde-muhatablarina’’ okudu.”

YENIDEN MUHALEFET

“Ozgirlik, esitlik, kardeslik’” sloganlariyla iktida-
ra gelen ittihat ve Terakki, halka verdigi sézleri yeri-
ne getirmez. Abdilhamid zorbaliginin yerini simdi de
Ittihat ve Terakki zorbalig almistir. Yolsuzluklar, si-
yasal cinayetler, meclis iradesinin Gzerinde uygula-
malar... vd. sirer gider.

Tevfik Fikret devrimin sagladigh cosku ve baris or-
tamindan etkilenerek Hiiseyin Cahit’le barisir. Szle-
mini cektikleri disiinceleri yaymak amaciyla birlikte
gikarttklan Tanin gazetesinin partinin sesi haline gel-
mesi Uzerine (HUseyin Cahit parti Gyesidir ciinki) ye-
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niden Asiyan’a cekilir. Artik biitin zamanini orada
siir yazarak gecirecektir.

Yasadigi ve yazdig tarihsel kesit icinde Tevfik
Fikret, inandigi dogrunun kavgasini vermis bir ay-
. din-sanatqidir. Toplumsal yapida derin izler bira-
kan karanlik bir dénem icinde yetismesi ve ugradig
dis kirikliklari onun insan‘a olan umudunu kéreltme-
mistir.

1908’e kadar yazdig siirlerde her ne kadar karam-
sarlik egemense de, bu tarihten sonraki siirlerinde ak-

Iin egemenligi, insana ve &zellikle toplumun gelece--

gi olarak gérdigi genclige olan giveni, digerlerine
agir basmaktadir. Onun disiinsel yapisinda gézlenen
kararhhk, dogru bildiginden sasmazlik, (""Hak belle-
digin yolda gerekirse yalniz gideceksin”’), nesnel ko-
sullarin elverissizliginden dolayi yalniz kalmasina ne-
den olmustur. Yasadid gerceklik icinde savundugu
dogrular ve uzlasmazhg dyle bir nokiaya gelmistir
ki, bu 8dunsuzligu, en yakin arkadaslari tarafindan
bile ya idealize edilmis, ya da hastalik olarak nitelen-
mistir.

Ancak gercek olan sudur: Tevfik Fikret kisisel do-
ristlig ve sahip oldugu erdemleri savunmakla, cev-
resini kusatan erdemsizligi sergilemis, bu eylemini de
yalniz basina stirdirmek zorunda kalmistir.

Yasaminin son 7 yilinda yazdig siirleri potansiyel
olarak sahip oldugu yeni toplum-yeni insan 8zlemle-
rinin ifadesidir. Toplumun gelisme dinamigini bir kez
yakaladiktan sonra, yeniden eski karamsarligina dis-
memesi de bunu géstermektedir. Onun icin arhk
dnemli olan gelecek ‘tir. Cumhuriyet sonrasina dev-
rolan bu sanatsal ve kisisel 6zellikleriyle Tevfik Fikret,
toplumcu sanat-sanat¢i diizleminde yeniden yasam
bulacaktir.

1. Mirovvet, 1888, 5.106. Aktaran, Mehmet Kaplan, Tevfik Fik-
ret ve Siiri. Istanbul, 1946,5.10.

2. Edebiyat Amilari, Hoseyin Cahit Yalgin, T.Is Bankasi yayinlari,
istanbul, 1975, s.137.

3. Servet-i Finun, No. 445, 1899 Aktaran Cevdet Kudret, Ede-
biyatimizda Hikéye ve Roman C.1 5.229, Varlik Yayinlari, Ist.
1979

4. Bir Jubilenin intibalar, AHMET MITHAT‘I ANIYORUZ, Hazir-
layan, Hakki Tark Us, Vakit Matbaasi, Istanbul, 1955, 5.24-25.

5. Huseyin Cahit Yalgin, a.g.e. 5.139.
6. Dostn dergisi, 1965, 5.9-10, 5.15. .

7. Siyasi ve Edebi Porireler, Yahya Kemal, Istanbul Fetih Cemi-
yeti Yainlan, 1976, s.6.

8. Tevfik Fikret, Hayatina Dair Hatralar, Rusen Esref, Istanbul,
1919, s.111. !

9. Cumhuriyet, 25.12.1985.
10. Dasdn dergisi, 1965, s.1, s.4.
11. Rusen Esref, a.g.e., s.115.

64

VEYSEL COLAK

DELTA

Durusun usulca, anlasiimaz ve dalgin
Aktarip duruyor suskunlugunu,
Ozlemin geyiklerin izine dismek

Su kadar yalin

Ve anlasilir,

Varhginin anlami dislerini oyarak
Bir kayanin bigimidir alinan.

Ellerin kente aliskin ve aldandik¢a
Daglar almini eskitiyor,

Darmadagin ediyor sinirlari gecerken
Her okuyusta dinyanin atlasini.

Durmadan yirtarak goz dismis kimligini
Sulari okuyup kendini onararak
Bir de yasayabilsen imgelerini.

Urperen yizini anliyorum
Deltasina kosan akarsular

Korku glincel ve yaygin

Hic kimse azalan ginlerini bilmiyor
Kayboluyor.yolcularin durag,
Dalgalari yaratan sok mangalari
Simdi kendine kirgin.

Sonrasi olmasa da yasanir

Kalbine uzak 8lume yakin

Kendinizi sinayin degisen isiya yaslanarak
Aykirihg yogunlastinr

p olun asilmayin.
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5 Haziran-31 Tem-
muz tarihleri arasin-
da sundugu gésteri-
lerle 15. yilim kutlayan Ulus-
lararas: Istanbul Festivali ol-
kemizde ¢ok ender rastla-
nan bir olayin Ustesinden
gelmis, gitgide serpilip bo-
yOyerek sorekliligi saglamis,
gegici bir heves olmanin Ste-
sinde artik kurumlasmis bir
olgu niteligi kazanmistir.
Alt hofta sireyle 14 ayn
mekanda dizenlenen top-
lam 133 konser ve gésteri’
Uluslararasi Istanbul Festi-
vali’ni nicel agidan &nemli bir noktaya ulastirarak, or-
kestra ve oda mizigi konserleri ile resitallerden pop
ve caz mizigine, bale temsillerinden geleneksel sa-
natlara dek uzanan bitiin bu etkinlikler genis kapsam-
I bir cerceve olusturmustur. Bahdaki benzeri festival-
ler ile karsilastrildiginda sz konusu diizenlemenin
- gercekten yadirgahci bir gdriinim sundugu daha iyi
anlasilir. Ornegin, Avrupa’da sayisi 100’6 askin fes-
tival belli bir alanda uzmanlasmaya ynelik ¢abala-
rini giderek yogunlashrirken, belki de ilkemizin kiil-
tir ve sanat alamindaki kar-
masik yapisi, Istanbul Festi-
vali ydneficilerinin her tir
beklentiye yanit verebilme
kaygisi ‘cok cesitlilik” ilkesi-
nin abarhlmasina yol agmis-
tir. Istanbul Festivali hepimiz
icin bir gereksinim, elbirligiy-
le sahip gikilmasi gereken bir
sanat olayidir. Ancak, bu
olumlu girisimin daha nice
15 yillara basariyla ulasabil-
mesi icin askalkilrai da bi-
lingli ve cagdas bir yaklagim-
la gdzden gecirmemiz kaci-
nilmaz bir zorunluluktur. Bir
yanda gercekten uluslarara-
s1 dUzeyde yetkin isler kota-
riirken, 8te yanda, degil bir
festival, siradan bir senlikte
dahi gézard: edilmemesi ge-
reken temel hatalar celisik
sonuglar yaratmaktadir.
Festivalin olumlu cizgisini zedeleyen ana unsurlar-
dan biri mekan sorunu kuskusuz. Gectigimiz yillarda
oldugu gibi bu kez de, oda mizigi konserleriyle resi-
taller Atatirk Kisltir Merkezi salonlarinda ve Aya iri-
ni‘de, tiyatro temsilleri Rumelihisan ile Taksim Sahne-
si‘'nde, bale ve dans gésterileri ile bazi caz konserle-
ri Agikhava Tiyatrosu’nda, basta senfonik konserler
olmak Uzere geri kalan tom genis caph etkinlikler Spor
ve Sergi Sarayi'nda dizenlendi. St. Antuan kilisesi,

15. YILINDA
ULUSLARARASI
ISTANBUL
FESTIVALI

YEKTA KARA
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Yildiz Saray: tiyatrosu ve
Gilhane Parki ise kisith sa-
yida gdsterilere, org resital-
leri ile geleneksel sanatlara
ayrilmigh. Bu dagiimdan da
anlasilacag gibi 6zellikle or-
kestra konserleri acisindan
asil yoki tasiyan, cok sayida
seyirciyi ceken Spor ve Ser-
gi Sarayi oldu. Oysa, hava-
landirma diizeninden yok-
sun sz konusu salonda kalp
carpinhlarina ugrayip bay-
ginhk gecirmeden, bel ve sirt
agrilariyla kivranmadan
miizik dinlemek, konser izle-
mek olasi degil. Gésteri ncesi seyyar saticilarin cev-
reye yaydig kéfte ve sucuk kokulari, kimi zaman mi-
zige eslik eden kedi miyavlamalari, gazoz siselerinin
sangirhlaridalisin cabasi elbet. Festivalin uluslarara-
si niteligiyle hicbir sekilde bagdasmayan bu durum ¢
asa@ bes yukar éteki gdsteri alanlarinda da tekrar-
laniyor, Atatiirk Koltir merkezi ve Aya Irini disinda,
seyircilerin agiz tadiyla géniil ve beden rahath@iyla
konser dinleyebilecekleri bir mekan yok.
15 yildir festival dizenlenen, 6 milyon nisfuslu is-
 tanbul kentinde bir konser
salonu bulunmamasi, diinya
capindaki sanatcilarin oldu
bittiye getirilerek &zellikle
Spor ve Sergi Saray: gibi ne
idigi belirsiz bir salonda
konser vermeye zorlanmasi,
seyircilere 7-10 bin TL gibi
Ucretler Sdetildikten sonra
en k&t kosullar alhnda mi-
zik dinletilmesi sorumlu kisi-
lerin &nemle Ostinde dur-
malari gereken temel sorun-
dur.

Yillardir festivale yénelti-
len elestirilerin baginda bilet
fiyatlarimn pahalihg geli-
yor, bu nemli unsurun fes-
tivalin her kesimden seyirciy-
le bitinlesmesinde, halka
_ ybnelik bir gérinim kazan- -

masinda engel olusturdugu
ileri sOruloyor. Ydneticiler ise, Bah’da diizenlenen te-
ki festivallerde biletlere 6denen paranin ¢ok daha
yiksek oldugunu savunmakla yetiniyorlar. Ancak bu
tor kiyaslamalar yaparken yine o olkelerdeki asgari
icretleri ve konser organizasyonlar baglaminda su-
nulan hizmetleri timuyle géz ardi ediyorlar. Istanbul
Festivali‘nde dért kisilik bir ailenin tek gésteri izleme-
si bir ayhk asgari Ucretle mOmkindir. Bu olgu da fes-
tivalin arzu edilen oranda yayginlasmasini, genis halk

Ray Charles



kitlelerine ulasmasini engellemektedir.

Bilet parasin denklestirip konsere gelebilen seyirci
ise kimi zaman parasinin karsihgini alamamis, alda-
tilmis oldugu duygusuna kapiliyor, olumsuz tepkisini
sahnedeki sanatciya ydneltiyor. Ornegin, bu tir bir
olay bu yilki programin ilging gdsterilerinden Ray
Charles konserinde yasandi. Kesintisiz 1,5 saatlik kon-
serin bitiminde sanatginin tekrar sahneye gelmesini,
bis yapmasini isteyen seyirci bu talebine olumlu yanit
alamayinca alkislar bir anda 1shga ve sahneye min-
der firlatmaya dénisti.

Festivalin bir baska doruk noktasi gagdas mizigin
en boyik ustalarindan, yizyihmizin 8nde gelen bes-
tecisi Krzystof Penderecki’nin Krakov Filarmoni Or-
kestrasi ve Korosu’yla verdigi konser, son dénem yo-
pih ““Leh Requem“ini idare edisiydi. Gergekten de |s-
tanbul Festivali’nin 15 yillk gecmisindeki en énemli
cagdas mizik gdsterisi olarak nitelendirilebilecek kon-
ser, duzenleyiciler adina kivang kuyuimas: gereken bir
olaydi. Conkd bilindigi gibi
uluslararasi mizik festivalle-
rinin Ustlendikleri bashica is-
levier arasinda ¢agdas mi-
zige, dzellikle de o ilkenin
cagdas mozigine katkida
bulunmak, yarahci sanatgi-
lan yoreklendirerek Uretime
y&neltmek, bir baska deyis-
le nitelikli bestecilerin yapit-
larini festival kapsamina al-
mak, hatta eser ismarlayip
bunlan icra ettirmek gelir.
Seyircinin egitimi ve cagdas
mizik begenisinin gelistiril-
mesi agisindan da gereklidir
bu caba. Istanbul Festivali,
coksesli cagdas Tork mizigi-
nin olusumuna isik tutan,
katkida bulunan bestecileri-
mize sahip ctkmak zorundo-
dir. MUzigin giderek yozlas-
g Olkemizde goksesliligin glicini, yayginhgini art-
tirmanin bir yolu da budur.

Ote yandan Bah'daki drnekierle kiyasladigimiz Is-
tanbul Festivali‘nin bitinbyle ice dntk, bize, Tirk
seyircisine ydnelik bir gériniim sundugunu sdyleye-
biliriz. Oysa uluslararasi nitelikteki bir festivalin salt
sanatcilar acisindan degil, seslendigi, ilgi ve begeni-
sini derledigi izleyici ydninden de evrensel bir kimlik
tagimasi gerekmektedir. Turizm mevsiminin en yogun
oldugu 6 haftalik sireyi kapsayan festival dénemin-
de yabanci Ulkelerden &zel turlar dizenlenmesi Istan-
bul Festivali icin itici gig olusturulabilir, Glke turizmi-
ne boyok katki saglar. Dinyanin pek cok yerinde bu
ydntem uygulanmakta, basanh sonuclar alinmakta-
dir. Bu baglamda gelecek turistlerin kalitesi de sira-
dan turiste oranla farkh olacakhr.
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Istanbul Kiltir ve Sanat Vakh Genel Midird Sa-
yin Aydin Gin gegtigimiz ay kendisiyle yapilan bir
sdyleside, Turkiye’nin ‘biraz Avrupa kiltir cografya-
sinin kenar tarafinda’’ oldugunu belirtip **biz bura-
ya en biyik orkestralar, en dnemli solistleri de ge-
tirsek, bir Avrupal isini gicOni birakip, festival icin
Istanbul’a gelmez’* diyor. Aym Avrupali’nin festival
izlemek amaciyla uzun mesafeler katedip Helsinki’-
ye, Granada’ya, Dubrovnik’e, Atina‘ya gittigini, hele
hele Avustralya’dan, Amerika’dan kalkip gelen kita-
lararasi festival izleyicilerinin oldugunu distnirsek,
bu tir yaklasimlarin sadece 8nyarg niteligi tasidig-
ni géririz. ;

Festival turizmi farkh bir konudur. Programa alino-
cak sanateilarin degisik degerlendirmeyle secilmesi,
festivalin zgon bir kimlik kazanmasi tayin edici un-
surlardir. Bayreuth, Salzburg, Verona gibi festivaller
sanatsal 8din vermeksizin bunu basariyla uygula-
maktadiriar.

15 yildir siregelen Istan-
bul Festivali’nde aksayan bir
baska nokta fiyatroya ¢ok
az, mozik tiyatrosuna he-
men hig yer verilmemesidir.
Sonbahar aylarinda ayni
topluluklardan dértte bir bi-
let fiyahna izleyebilecegimiz
tiyatro oyunlarim festival
kapsaminda sicaktan buna-
lorak seyretmenin pek cazip
bir taraf olmasa gerek.
Operaya gelince: Uzun si-
redir yurt disindan opera
toplulugu gefirtilmemesi, or-
kestrasi, korosu, solistleriyle
varolan 3 ayn opera kuru-
mundan yararlaniimamasi,
yillardir *“Saraydan Kiz Ka-
cirma’’nin tekrariyla yetinil-
mesi festivalin gergekten za-
yif halkasim olusturuyor.

Yukarda kisaca degindigimiz aksakliklar gideril-
diginde seyirci sayisinda da boytk arhs saglanacak-
tir kuskusuz. Kentimizde 14 yilda yaklagk 2,5 mil-
yon kisi festivali izlemisken, drnegin Verona’da her
yil 1 milyona yakin kisinin festivale akin eftigini unut-
mayahm.

Jean-Pierre Rampal

Butin bunlara karsin,-lvo Pogorelich’ten Leyla
Gencer’e, Moskova Devlet Senfoni Orkestrasi’ndan
Jean-Pierre Rampal’e degin ¢ok sayida orkestra ve
sanatcilan dinleme olanag buldugumuz, yasamimi-
za yepyeni bir cosku ve renk katan Istanbul Festiva-
li*nin gelecek yillarda ginimizin en dnde gelen fes-
tivallerinden biri olmasini, yerli ve yabanci her kesim-
den seyirciyle bitinleserek cok daha genis kitlelere
ulasmasim diliyor, bu 8nemli kiltir, sanat olayina
emegi gecen tom calisanlar kutluyoruz. a



5. Moskova Film-

Festivali, 6 Temmuz

1987 gini acildi-
Flnda, slogani “‘Sinemada
nsancillik, Baris ve Halklar-
arasi Dostluk Icin’’di. Gé-
riloyordu ki, her ne kadar
yuzlerce film, binlerce kisi
beyaz perde &ninde bir
yeni sinava hazirlaniyor ol-

MOSKOVA FiLM
FESTIVALI’NDE
11STAR’’
‘GORBACOV’DU

4

odalarda saklanan kutular
ortaya cikmishi. Bir késede
Tarkovski toplu gésterisi
yapihyordu ve herkes béy-
le bir toplu gésteriyi Tar-
kovski‘nin géremeden git-
tiginin UzOntisinU cekmek-
teydi. 7 Temmuz’da acilan
festivalin ““Pazar’’ bélo-
minde kimi gin ¢, kimi

salar da, Moskova Film
Festivali bir senlik olma ni-
teligi kadar, baskenti oldu-

ZEYNEP AVCI

gin bes-alti Sovyet filmi
gosteriliyordu ve aralarin-
da “Tema”’, "’Oli Bir Ada-

gu Ulkenin siyasal arena-
daki giincel durumunu be-
lirleyen bir yon de tasimaktayd. Bir baska deyisle,
konuklar biliyorlard: ki, bir yandan salondan sa-
lona film gérmek icin kosturacaklar, 6te yandan da,
Rusca’da “‘Perestroyka’” diye adlandirilan yeni
Sovyet politikasinin gerek sanatta gerekse Mosko-
va sokaklarinda olusturdugu degisimleri gézleye-
cekler. Aynen béyle oldu. Moskova-Festivali‘nde
tum sinemacilardan daha énemli bir star vard::
Gorbacov. 15. yilinda festivalin bu denli ilgi gor-
mesine neden olan da oydu, Sovyet sinemasinin
vluslararasi tepelere irmanmasina neden olan da
oydu, Sovyet sinema endistrisinin tom Glkelerle or-
tak yapimlara girismesine
neden olan da yine oydu.
Festival organizasyonunda
unutmaya calishgimiz olay-
lara rastladigimizda, yine
Gorbacov’u amimsiyor, ici-
mizden “‘kolay gelsin” cek-
meden edemiyorduk. Bir
Moskova taksisinde tis-
tam, diskotek miizigi dinle-
digimizde, televizyonda
Adriano Celentano’nun
konserini naklen izledigi-
mizde, festivalin ginlik ha-
ber bilteninde bir aktristin,
““Ne cirkin giyiniyor Mos-
kovali kadinlar, istelik ne
de kéti boyaniyorlar’
¢ dilden okudu-
gumuzda, Gorbacov’un kulaklarini ¢inlatmamak
mimkon miydi?

Sovyetler icinse, festivalin &nemi birkac yénden
vurgulanmaktaydi. 15. yil 8nemli bir asamanin sim-
gesiydi bir yandan... 5“3 yandan, Sovyet devri-
minin 70. yilina rusﬂamosl isi iyice dnemli hale ge-
tiriyordu. Sovyet sinemasi disa acilmus, yillardir or-
taya gikarilmayan filmler gésterime girmisti. Eski
gunlerde PROK (Profesyonel Sinemacilar Birligi) sa-
lonunda yalmizca profesyonel Sovyet sinemacila-
rinin gdrebildigi, gérildikten sonra da karanhk
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min Mektuplar’’, ““Pisman-
ik’ gibi elestirel bakis aci-
st tastyan filmler cogunluktaydi.

Organizasyonda gérevli bir Moskovali, ““Moda
oldu elestirmek...”” diyordu, ‘‘Oyle moda oldu ki,
en iyi elestiren ben’im diye ortaya cikmak zorlast.
Nasil elestirirsen elestir, mutlaka senden daha ba-
sarilisi gikiyor...”’

Turkceye cevrildiginde, ‘'yeniden insa etmek’”
anlamina gelebilecek olan, *Perestroyka’’nin béy-
lesine etkili oldugu bir festivalin, dnceki yillara gé-
re énemli farklar icerdigi yadsinamaz. Moskova
Film Senligi yéneticileri 15. Moskova Film Festiva-
li'nin yarisma bélimine daha dnce 45 kadar film
kabul ederken, bu yil yaris-
maya katlan film sayisi
27"ye disiriolmist. Fesvi-
tale 110 Glkeden insan,
250 kadar yabanci film ka-
tihyordu. Yarisma disi olan
filmler ““Enformasyon’’ adi
altinda toplanmis gibi gé-
ronmekle birlikte aslinda
bana kalirsa iyice dagilmis
gibiydiler. El altinda olup
en iyi gorulebilirleri, festi-
valin yapildigi Rossia Ote-
li'nin gérkemli salonunda
gésterilenlerdi. Otekiler,
Moskova’nin dért bir yani-
na da@ilmis mahalle sine-
malarinda Rusca ya da or-
jinal dillerinde oynathyor-
du. Bir Moskova taksisine atlayip o filmin oynadi-
g “’Kino-Teatr’’1, yani salonu bulmak, yakandaki
karti gésterip ana dilinden baska dil bilmeyen bi-
rine festival konugu oldugunu kanitlamak gibi en-
gelleri asip kendini bir koltuga ol'hgmda, filmin or-
jinal dili Ustine Rusca aninda ceviri yapanin sesi
de eklenince, sinema sanatina karsi duyulan sevgi
ve baglilik belirli bicimde incinebiliyordul

Tabii bu arada, festivale katimay: Gmit edip, ya-
rismaya kabul olunmak disslerine de baglanan Tork
filmleri yalnizca Enformasyon bélamiine girebildi.



Bunlar icinden de yalnizca ““Halkali Kéle"’ bes dil-
den cevirisi aninda yapilarak festivalin ana salo-
nunda ve yalnizca bir seans gésterildi. Festivalin
son ginlerinde, ‘Beyaz Bisiklet”'in, ‘‘Yer Demir
Gé&k Bakir’’in, Moskova sinemalarinda dérder se-
ans oynatildiklarini duydugumuzda saskinligimizi
gizleyemedik. Oyle ya, Rutkay Aziz'le Serap Ak-
soy, oynadiklari filmi hic gérememis olmanin sikin-
tistyla ginlerce "Yer Demir Gok Bakir’1 arastirmis-
lar, sonunda festivale kabul edilmedigini iclerine
sindirip boyunlarini bikmuslerdi. Sessizce gecip git-
misti film. Hamburg’lardan Moskova‘ya filmini ken-
tin bir késesindeki Gorizont Sinemasi’nda, tek bir
seans gostermeye geldigini sanan Tevfik Baser’in
hali de onlardan farkli degildi. Bu kez herkes fil-
min oynayacagini 6gren-

misti ama film aciklanma- —
yan bir nedenle program- oy
dan kaldiriliverdi ve ““Al-
manya 40 Metrekare'yi
Moskova’da gérmeyi Umit
edenlerin de elleri bogor-
lerinde kaldi. Eminim, y&-
netmen Nisan Akman dag,
‘’Beyaz Bisiklet’'in g&steri-
minde bulunmay pek iste-
yebilirdi, filmin ne zaman
ve nerede gdsterildigini
dgrenebilmis olsaydi...
Butin bunlara, festivalin
““Pazar’’ béliminde Tirk
‘Sinemasi adina dagihlan
brosirin icler acisi hali de
eklenirse, Moskova Film
Festivali’nde bir Turk sine-
masi oldugunu sdylemek
safdillik olur kanisindayim.
Kiltor ve Turizm Bakanhg
yetkililerinin, bu durumun
ne kiltirel ne de turistik
acidan yarar getirdiginin
bilincinde olduklari, ya de
bir gin olabilecekleri imidi-
ni de tasimadan edemiyo-
rum.

DEV

Yarisma birincisi

BIR ORGANIZASYON

Moskova Film Festivali, dinya film senlikleri icin-
de oldukca nemli bir yer tasiyor. Bu yilki cap ge-
nisletmeyle bu 8nemin artacad da ortada. Oyle-
sine ortada ki, festivale gelen Amerikali oyuncu,
film ithalatgisi, film prodiktéri, televizyoncu, sine-
ma elestirmeni ve dtekilerin sayisi Amerikalilar’i bile
sasirtacak kadar yoksekti. Festival nedeniyle dev
boyutlu Rossia Oteli’'nde 2500 kisiyi agirlayan Sov-
yet yéneticilerinin ise, bu rakamin neredeyse on-
da birini Amerikahlar’in olusturmasina nasil bir tep-

“Intervista”’dan (G8rosme)
bir gérintd. (Yénetmen F.Fellini)

ki gosterdiklerini ne yazik ki bilmiyoruz. Yalmizca,
festivalin buyUk jorisinin baskanhgini yapan Ame-
rikali aktér Robert de Niro’nun basin toplantisin-
da, Sovyet gazetecilerin sorularindan bir seyler ¢i-
karabiliyoruz. Oldukc¢a alcakgdnilll gérinisine
ragmen Sovyet organizatdrlere irili ufakh bazi kap-
rislerle zor dakikalar gecirten De Niro’ya, basin
toplantisinda en ¢ok soru Sovyet gazetecilerinden
geldi. Bunlardan bir¢ogu, De Niro’nun verdigi yo- -
nitlardan kat kat uzundu. En dnemlisi de, bir za-
manlar Sovyet delegasyonunun protesto ettigi ““The
Deer Hunter’” (Avci) filmine o giin gésterilen tep-
kiyle, bugiinki Sovyet politikasi arasindaki farki na-
sil yorumladig izerine (zaten kendinden yorum-
lu) bir soruydu. De Niro yorgun gézleriyle spot 1sik-
larindan kaginmaya calisa-
rak, ‘Zaman degisti’’ de-
yip gecistiriverdi soruyu.

' YENI DEGIL AMA
YINE FELLINI...

Moskova Film Festivali’-
nin 11 kisiden olusan biyik
jurisinde Ulkemizde taninan
Hanna Schygulla, Antonio
Gades gibi Unli oyuncula-
rnn yani'sira, Abuladze ve
Ibrahimbekov gibi Sovyet

. yénetmenler, Macar yd-
netmen Jansco, Fash y&-
netmen Ben Barka, Fransiz
proditktér Mnouchkin gibi
sinema dUnyasinin taninmis
isimleri de vardi. Ve bu on
bir kisi, 27 filmi izledikten
sonra, 6dilU Italya’min ef-
sanevi ydnetmeni Fellini’-
nin “Intervista”’ (Gériusme)
adh filmine verdi. Hic de
sasirhc bir sonug degildi
bu, ¢cinky tom jOriyi, tOm
izleyicileri kiicik ama gig-
Io duygulara kaptiran, k-

¢k ama o denli ustalikh baska bir film yapilmamish.

Katilan 27 filmin arasinda da dise dokunur baska

bir sey yoktu. Fellini son derece kisisel bir filmle &z-

nelligin sanatimi doruguna cikarmish. Festival ko-
nuklar arasinda gezinen Marcello Mastroanni'yi
yine devlestirmisti. Ustelik bu koca aktér, bir za-
manlar nasil da gencecik, kérpecik oldugunun aci-
sini, dev sarisin Anita Ekberg’le birlikte *’Intervis-
ta’’min bir bélomiinde biyik bir ciretle ortaya ko-
yuveriyordu. Iki sanatci filmin bir sahnesinde, otu-
rup yine Fellini’nin “’Dolce Vita”’sinin en gizel sah-
nelerinden birini izliyorlar. Bir afet Anita ile, piril
pinl Marcello, filmin siyah-beyazinda géz alici iken,
onlarr izleyen sismanlamis Anita ile biraz kambu-
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ru gikmis, burusmus Marcello Gzintiyle birbirleri-
ne sariliyorlar. Fellini ne denli kistahsa, ikisi de o
denli ciretli... “Intervista’’min birgok sahnesinde
Fellini aym algcakgénillo gérontson altinda, ken-
dinden emin boy gésteriyor ve bilmeyenlere ken-
di sinema dinyasinin 8zelliklerini anlatiyor. Film el-
bette biyik bir Fellini filmi degildi. Ama aynen es-
ki, bilge bir dostla, onun sorunlarini dertlesmek gibi
bir seydi. Tath tath anlatiyordu kendini. Kizanlar
da bu yizden kizip, ““Amma da Fellini’’ dediler.

Festivalin buyik kalabaliginin toplandigi Rossia
Oteli 6000 kisiyi agirlayabiliyor. (Bir sifir fazla de-
gil, tam tamina alh bin). Bu koca otelin “’Press-
Bar’’i, gece on birden sonra, film gérmek yizin-
den yemek salonunda vaktinde bulunamayanlar-
la, gidecek yer bulamayanlarin ve onlarin da &te-
sinde, Unlilerin ugrag olmaktaydi. Bir késede Nas-
tassia Kinski, Fellini filminin prodiktsrlogoni ya-
pan Arap asill kocasi Ibrahim Musa ile otururken,
Antonio Gades ‘“Siyah Gézler” filmiyle Marcello
Mastroanni’ye Cannes
Odult kazandiran Sovyet
ydnetmen Mikhalkov’'la
6pisUyor, Hanna Schygul-
la mini etegi, adaleli gév-
desi, burnu havadahgiyla
soguk bakislar aliyor, Ro-
bert de Niro yine spotlar-
dan, flaslardan kacinmaya
cabalayip altlan torbalan-
mis gézlerini ugusturuyor-
du. Salonun vazgecilmez
konuklarindan biri ve en
sevimlisi de nli yazar
Gabriel Garcia Marquez’-
di. Eserinden sinemaya
Francesco Rosi’nin uyarla-
digr ““llan Edilmis Bir Olo-
min Gincesi”’ (Kirmizi Pazartesi) filmi hakkinda so-
ru soranlara, ‘’Niye kitaplarimla ugrasip film ya-
piyorlar, anlamiyorum. Yazdig§im romanlari rahat
biraksalar da benden dogrudan senaryo istesaler
daha memnun olurum’’ dedigi séyleniyordu Mar-
quez’in. Dogrusu, Rosi ustanin elinden cikmis ol-
masina karsin, “’Kirmizi Pazartesi‘’nin beyaz per-
deye uyarlanmis halini gériince, Marquez’e hak
vermemek mimkin degildi.

Moskova Film Festivali, son yillarin dinya sine-
masinda silinmeyecek bir iz birakan aktéri Mar-
cello Mastroanni’nin doruga trmandiginin séleni
gibiydi. ““Oci Ciornye’’ (Siyah Gézler) filmindeki
Marcello’nun unutulmaz kompozisyonu, *’ltervis-
ta’’daki Marcello’nun ta kendisi ve festival siire-
since aramizda dolasan alcakgénillis, kimi zaman
hinzirca boynu biskik pozlarda, sakaci Marcello,
buytk olmanin tim &zelliklerini tasiyorlardi. Unlo
aktéri, Yunanl rejisér Angelopulos’un Cannes’da

Marcello Mastroianni “‘Oci Ciornye’’de
(Siyah Gézler). (Yénetmen N.Mikhalkov)
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gosterilen ““Anci’’ filmiyle de ammsayinca,
1987’nin Marcello yili oldugunu yadsiyamiyordu
insan. Gergi alkolli dolashg saatlerin coklugu Uzi-
clydu, gerci yaslanmis, kamburlasmish ama Mik-
halkov’un dedigi gibi, *“Filmler icin Marcello’yu di-
sUnmek yerine, Marcello icin film disonmek’’ d&-
nemiydi artik. ‘‘Siyah Gézler’’in yénetmeni, basin
toplantisinda, filmin yapihsiyla ilgili olarak sunlar:
séyliyordu: “‘Once Marcello, sonra film geliyor-
du bizim igin. Benimle calismak istedigini séyledi-
ginde sasirmadim diyemem. Bana kalsa, 8mir bo-
yu Mastroanni‘ye rol teklif etmeye cesaret edemez-
dim. Istek ondan gelince, senarist Adabasyan’la
oturup derin derin disinmeye basladik. Mastro-
anni’nin Cehov sevdigini biliyorduk. Baz Sovyet ya-
zarlarinin piyeslerinde de oynamisti. Sonunda ti-
miyle Cehov tipi olmasa da, ‘Siyah Gézler’deki tipi
yarathk. Film Cehov'un ‘Kicik Képekli Kadin’,
"Kari” gibi yapitlarindan izler tasisa da timuyle bir
Cehov vyarlamasi olmadi.”

Cannes Film Festivali’-
nde hem biyuk 8dolo alip
hem de yuhalanan Fransiz
filmi *‘Sous le Soleil du Sa-
tan” ($Seytanin Ginesi Al-
tinda), Moskova Film Fes-
tivali'nde Enformasyon bé-
lominde beklenmedik bir
gdsteri yaph. llk program-
da olmamasina karsin, bi-
yUk olasilikla aktér Gerard
Depardieu’nin  gelisiyle
gindeme getirilen film,
Moskova’da yuhalanmadi
ama neredeyse daha beter
oldu. Salondan disari va-
him bir akin gériloyordu,
yarim saatten sonra. De-
pardieu, hem o vahim terk olayi, hem de yarisma-
daki filmi *’Jean de Florette”’in hicbir 8dol alama-
yisiyla sanirimk&ti bir Moskova gezisi yaph.

15./Moskova Film Festivali, hem kendi tarihinde
hem de bu yilin film festivalleri arasinda &nemli bir
yer tutacak. Ne yarisma jirisinin verdigi karar tar-
tisilabilir, ne de organizasyonun bunca dev bir bo-
yutun altindan kalkis bicimi. Her ikisi de beklenen
dizeyde, olmasi gerektigi gibiydi. Festivalin gor-
digu ilgi, bir yandan katlan filmlerin sayisi ve di-
zeyi, te yandan diinyanin dért bir yanindan kati-
lan konuklarin sayisi ve diizeyi ile belirlenmisti. Bo-
ton bunlarin sonunda kendi adima bir tek dilegim
olabilir, bundan sonraki Moskova film festivallerin-
den: Bilgi akisinin biraz daha dizenli ve siratli ya-
pilabilmesi. Hepsi o kadar. -

Onat Kutlar hep gizel sdyler. Evet, ‘‘Sinema Bir
Senliktir’” ve her senlik kendi icinde unutulmaz gi-
zellikler tasir. a



rkinglo olaylar-
dan bahis acilmis-
ti, herkes anlath

biseyler, ama meyéneci
Vilna’nin  hikayesi bitirdi
bizil

“Sabahin esselatyd, bir
kasaba irisinde, ach@imiz
yeni diokkani agiyorduk ilk
kez. Tahmin edersiniz, na-
sil bekliyorduk ilk misteri-
nin yolunu. Sekiz sularinda
sdkin etti, rabital giyinmis
bir delikanh. Bir bardak sa-
rapla bir yaprak sigarasi is-
tedi. Yol yorgunuydu, bel-
li. Bankaya para yatirma-
ya gelmis, dyle dedi.

“Tam laf kaynatmistik,
gézlerini uzak bir noktaya
dikti, kapadi gézlerini son-

ra, az daha oturdu, derken disiverdi iskemle-
den. Ayiltayim, canlandirayim dedim, solugu ke-
silmisti, vede buz kesmisti elleri. Ben de 6leyaz-

dim...

““Vay anasina, éldi y'oul Ne siftah, ne siftah! Ye-

ni dikkana gelen ilk mis-
terinin ficceten 8ldiigo du-
yulmaya gdrsiin, hangi al-
lahin kulu kapimizi calar
gayn? Allahtan karim da-
ha uyanikhr benden, daha
is bitiricidir. ‘Mahzene in-
direlim simdilik,” dedi istifini
bozmadan. ‘Sabahin da
komsunun bahcesine kaka-
_lanz.” (Komsu dedidiyse,
bitisikteki rakibimdi benim.)
Karga, tulumba tagidik 5l0-
yi mahzene.

*’Efendicagizima sdyle-
yim, bes dakka gecti, gec-
medi, kapinin agzinda bir
baska musteri belirdi. Yas-
lica bir adamdi, iskembe
corbasiyla bir bardak bira
istedi. Soluklaninca biraz,
dili acildi, bankaya para
yatirmaya giden ogluyla
bizim burda bulusmak igin
geldigini séyledi. Oyle in-

ceden tasvirledi ki, oglunun o anda bizim mahzen-
de kalibi dinlendiren delikanli oldugunu sipinisi bil-

dik.

“‘|htiyarda bir tedirginliktir baslad:.”” ‘Basina bi-

COK KARISIK

‘BiR HIKAYE

JAROSLAV HASEK

mahzene tasidik.

Desen: Arfﬁn Demirci

sey gelmis olmasin,” dedi.
‘Ya allahsizin biri saldirip
Ustine, soymussa oglumu.
Oyle bir dinyada yasiyo-
ruz ki! Paltosunun astarina
dikiliydi para.

’Karim renk vermeden
hi, ¢ikh, disan gitti. Geldi-
ginde beti benzi atmigh, fi-
sildadi kulagima, ‘Olinin
paltosunun astar kesilmis,
para da gitmis,” dedi.

“|htiyar busbitin bo-
zukladi, biranin Ustine bi
de sarap istedi. Sarabi tek-
milledi, tekmillemedi, ‘Fe-
na oluyorum,’ dedi. Gbz-
lerini diukkanmin  késesine
dikti, gdz kapaklan kapan-
di, yigildi masanin Ustine.

“Ici hop efti, paltosunun

yakasindan tutayim dedim, 16k gibi ¢okeldi tasa.
Denedik, ama baktik, canlanacag yok, onu da

ise bakin siz, babayla ogul bizim mahzende var-
dilar g&k katina. Zincirledik mahzenin kapisini, ba-

simiza gelen puskilli beld-
nin piskolond ditmeye ko-
yulduk. Lan, su kér talihe
bak, dig mil Dukkéam aca-
caksin ilk kez, icerde dif gi-
bi iki memat!

*Sekizi az gece, yashca
bir hamm geldi, kocasin-
nan oglunu sordu. Polis
memuru gérmismus bizim
diskkéna girerlerken. Ya-
rim saattir pazar meyda-
ninda bekliyormus onlar,
bankaya para yatracak-
larmis, baslarina bir is gel-
mis miymis acaba?..

’Kadincagiza, sesim pir
pir, sabah sabah kimsele-
rin dokkana gelmedigini
séyledim. O da, ‘Bekleyim
burda bari,” dedi.

Meyéneci sarabindan bir
yudum aldi, elinin tersiyle
almini sildi, yikildi yere...”

Bu cok karisik hiké&yenin sonunu getiremeden kol-
larimin arasinda ruhunu teslim etti. Biz de n“apa-

lim, gayipten bir emir almis gibi, meyaneciyi 8bor-
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lerinin ardindan mahzene tasidik.



aniel Defoe’nun
1719 yiinda yayim-
ladigi  Robinson

Cruseau adh romani, birkag
bakimdan &nem tagir: ilkin,
bir yazinsal tir olarak, ro-
man kategorisinin ilk Srnegi-
dir. lkinci olarak, tekil insa-
min anlatildig karakteristik
bir 6rnektir. Uclinci olarak
da, kurgusal yapisi, zaman

B AR SN A S FRSTEG
BIR
ROBINSONAD
ROMANI:
KOKU

lamlamazlar; her kullanma
cabasi bilimden sapma olur.

Buna karsin, yazarlarin,
yuzyillardir sirekli robinso-
nad yaratmalari yadirgana-
maz. Kurgusal ortamlarinda
hickimseye de hesap vermek
durumunda degillerdir. icsel
‘bakimdan tutarh olmakla
yetinebilirler; olan-biten‘in
icsel tutarlih@ yapit icin ye-
terlidir. Oysa bilim, bir yik-

zaman bilime (6zellikle siya-

sal iktisada) model olarak

tasinmis bir yapitr.
Robinson Cruseau, bir ba-

KADIR YERCI

ma-kurma eylemidir; olan-
biten’le yetinmez, yetine-
-mez. Hele, hesap verme du-

sina degeri yani sira, ken-
dinden 8nce ve sonra yozilmis belli tiirdeki yapitlarin
ortak adini esinler: Robinsonadlar. Hermann Ullrich’-
in tanimiyla, “’Robinsonadi belirleyen &zellik... bir in-
sanin tek basina bir adada kalisi degil, toplumdan uy-
garlktan kopmus, adaya kapanmis insan varhgidir
(burada ‘isolieren’ s6ziniin de ‘insula’dan tiremis ol-
dugunu géz 8niinde tutmak gerekir). Insan toplumu
icinde de buna benzer durumlarin varhigi, bir kimse-
nin uzun ya da kisa bir sire icin uygarh@in olanakla-
rindan uzak kalabilecegi, ileri sirilebilir. Ancak, bir
hapislik durumu bizim konumuz disindadr; ciinki ha-
pislikteki yalnizhgin temel ilkesi, baslica &zelligi yal-
niz kalmis insanin yasayisini kendi eliyle sirdirmek
zorunda olmayisi, hapis cezasini veren yetkilinin em-
rindeki bir gardiyanin bakimi altinda bulunmasi-
dir.”’! Demek ki, “‘yasayisini kendi eliyle strdirmek
zorunda olmak”’, izole insanin robinsonadliginin te-
mel &zelligidir. Bu 6zelligin, ada soyutlamas: disinda
yani toplumun icinde, gerceklesme sansinin zayif sa-
ylmast ya da yazarlara kurgusal bakimdan zor gel-
mesi, bizi robinsonadlarla hep ada ortamlarinda kar-
silastirmaktadir. Ancak, ada, robinsonadlarda (itop-
ya adalarindan ayri olarak) hep sirgin yeridir.? Ve
robinsonadlar, *’... bu gizel adanin bollugunu, ba-
hiklarini, kuslarini paylasabilecek insanlar olsayd:
diye hayiflanirlar. insanlara 6zlem, topluma, toplum-
sal iliskilere &zlem, robinsonadlarin bir baska &zelli-
gidir. Oysa itopya adalarinda, diis lkesi adalarin-
da yani bu adalari konu edinen yapitiarda ““ulasiian
cennet”’, her tirli 8zlemin ve bu arada toplumsal ilis-
kiler 6zleminin de kendi icinde giderildigi yerdir. ‘Ro-
binsonaddaki ada [ise], dinyadan daha kéti bir yer
olarak algilanir.”* ... robinsonaddaki 1ssiz adanin,
yery0zi cenneti disincesiyle, bir dirlik dizenlik Glki-
sUyle akrabalig yoktur.””® Bu noktalar dnemlidir.
Cinko, :

a) Robinson ve robinsonadlar sirgindirler yani
ayriksidirlar (istisnaidirler).

b) Toplumsal iliskilerden yoksundurlar yani hangi
dizeyde olursa olsun toplum minyatiiri olamazlar!
c) (a) ve (b) dolayisiyla, toplumsal bilimlerde kul-
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rumunda olmayan yazarin/
sanatcinin varhgini (kurgulanni) oldugu gibi, sorgu-
lamadan alamaz! Iste, Robinson Cruseau’dan ya da
daha genel olarak robinsonadlardan bilime gecmek,
béyle bir sorgulama sirecinden de gecmek demekdir.

Artik, Koku adli romana gecebiliriz! Koku romanin-
da ne var? Adi,Fransizca kurbaga demek olan, dav-
ranislari kurbagayr da andiran® Grenouville, bize,
toplum icindeki bir robinsonu getiriyor. Bu robinso-
nun adasi yoktur, ya da adasi tom Glkedir. Yeter ki,
insansiz olsun! Aradigi yerin tek kosuludur bu! Bay-
lece, bugline degin, robinsonlari bir adaya tutsak
eden yazarlardan ayri bir yazar ve ayri bir robinsonla
karsi karsiyayiz demektir. Ada soyutlamasi, yao-
zar(lar)a ortam bakimindan kolaylik saglasa da ger-
cege fantastik yoldan olsun katki yapamamakta ve
insani yok etmekte idi. Koku‘da ise Grenouille, artik,
istenciyle, insanlarla dirsek temasinda olabilmektedir.
B&ylece, robinson -biyik bir robinsonadlar kusagin-
dan gecerek- gercek karakteristigine kavusmaktadir:
Istenc ile secilmis insansizlik ve iliskiden yoksunluk.
Ada soyutlamasi, robinsona asagi yukan tek bir
“yasama’’ bicimi sunarken, insanlarla dirsek tema-
sinda olmak ve bu temas: yénlendirebilmek, ona, cok
cesitli “yasama” yollar verebilmektedir. Bu dirsek te-
masi ise, -cikarsanabilecedi gibi- ayni dizlemde ce-
reyan etmemekte, degme noktalari ile sicramali ola-
rak gerceklesmektedir. Degme noktalarinda ““mak-
satlar ayni rivayet birdir.”” Robinson, kendi sectigi ciz-
gide giderken, éte yanda, -iliskinin toplumsallig: bos
olan- zorunlu dirsek temasina girdigi kisiler, nice ge-
nel gecer egilimler olsa da zaof egilimleri tasiyan ve
bu zaaf egilimleri dolayisiyla robinsonla dirsek tema-
sinda olan kisilerdir. Bu zaaf egilimlerini kolayca bir
yargilamayla, bireycilik olarak nitelememek gerekir.
Bircok yerde yazildi ancak yinelemekte yarar var: Bi-
reycilik, kendi nesnelligi icinde toplumsal bir kurgu ve
komunistik bir 6z tagir.”

Yazar, roman kisisi Ustine daha ilk sayfada yarg:-
sini verir: “’... bu dénemin en dahi ve en igrenc kisi-
lerinden biri sayilmasi gereken bir adam...””® Greno-
ville’nin dehasi, koku almada ve koku iretmedeki ola-



ganistii yetenegindedir. Bu yetenek, son derece in-
celmis bir yetenektir: *Yetenegi belki en cok kulagry-
la ezgilerden ve uyumlardan tek tek seslerin alfabe-
sini kapmis, simdi de kendisi en alasindan ezgiler,
uyumlar besteleyen, mozige yetenekli bir harika co-
cugunkiyle karsilastrilabilirdi -tabii su farkla ki, ko-
kular alfabesi seslerinkinden cok cok daha biyik ve
ayrimhyds, ayrica harika cocuk Grenouille’nin yara-
tici etkinligi yalnizea icinde olup bitiyor, kendinden
baska hic kimse tarafindan algilanamiyordu.’”? Can-
i, cansiz tim nesneler tek boyuta yani koku boyutu-
na indirgenir ve kokusal niteliklerine gdre siralanir-
lar. Uston burnunun yol géstericiligi ile, degerli bul-
dugu her nesneyi en son koku katresine degin emer
Grenouille. Kendini, ilkin, dogallikla, aygitlarini pek
kullanmadigi bir koku laboratuvarinda bulur: ““Bir-
lestirici cabayla durmadan yeni koku bilesimleri yap-
tg, bir kokular mutfagi olan hayalinde hentz bir es-
tetik ilkesi egemen degildi. Tuhafliklar yaratip sonra
hemen gene bozuyordu, Ustiiste koydugu kiplerle
hem bir siri buluslar yapa- g

rak hem habire ykarak,
ama gérinirde yaraticihgi-
nin, bir ilkesi olmadan oyna-
yan bir cocuk gibi.”"

Sonra sonra, yeteneginin
ama yalniz ve yalniz yetene-
ginin belirleyip sinirladig bir
alanda yasaminin varlik ne-
deni cikar ortaya. Bu alan-
da, hicbir kural tammaz.
Yiksek nitelikli kokuyu tasi-
yan, érnegin gizel bir kizsa,
onun son koku katresini de
almak icin, kizi géziini kirp-
madan 8ldirir: *’...yasami-
min bir anlami, bir hedefi, bir
amaci vardir: kokular din-
yasinda devrim yapmak gibi yice bir amag; ve yer-
yoziinde yalniz onun elindedir bu amaca gotirecek
butin araclar: yani o olaganistl burun, o essiz bel-
lek, en énemlisi de, Rue des Marais'deki su kizin, bir
buyinin bilesimi gibi, biyik bir kokuyu, bir parfi-
mi olusturan her seyi: Inceligi, kuvveti, surekliligi, ce-
sitliligi ve dehset verici, karsi konulmaz guzelligi ice-
ren, izi silinmez kokusu. Gelecekteki yasaminin pusu-
lasin bulmustu. ... simdi anliyordu ne yiizden ne ka-
dar buyk inat ve direncle hayatta kaldigini: Bir ko-
ku yaraticisi olmasi gerekiyordu da ondan. Herhan-
gi bir koku yaraticis da degil: bitin zamanlarin en
boyuk parfimcisi olacakt. ...Bu harikanin basinda
yer alan seyinse bir cinayet oldugu, ola ki farkinda
idiyse, umurunda bile degildi. Rue des Marais’deki
kizin gérintisind, ybzioni, bedenini hatrlamiyordu
bile artik. En giizel tarafini: kokusundaki ilkeyi sakla-
mis, kendine maletmisti ya.”"

Grenouille, tek boyutlu diinyasinda, ‘‘deger yar-
gilarinin disinda olmakhiginin® yani sira, nesnelerin

koku disindaki tim niteliklerine de kapalidir: ““Bu ko-
kulu ruh, bu ucucu yag zaten iclerindeki en iyi seydi,
tek onun icin ilgileniyordu nesnelerle. Geriye kalan
fasafiso: Cicekler, yapraklar, kabuk, meyve, renk, gi-
zellik, canlilik, daha her ne fazlalk varsa umurunda
degildi. Bunlar yalniz kilifti, safraydi. Cépe ahlacak
seylerdi.”"?

' Roman kisisi, amaca giden yolda hicbir deger ta-
nimaz: ‘Ne serefi olan, ne azizlere ne de, annesinin
zavalli ruhuna inanan Grenoville yemin etti. Baska
her yemini de ederdi. Baldini’nin her sartini kabul
ederdi, cink ona géze batmadan yasamasini, ba-
sina is gelmeden yolculuk yapmasini, is bulmasini sag-
layacak olan o giling kalfalik belgesini eline almak
istiyordu. Gerisi umurunda degildi.”""® “Icini agiga
vurmak istiyordu, baska bir sey degil, dis diinyanin
verebilecegi herseyden harikuldde buldugu icini aci-
ga vurmak. Bu yiizden de Baldini’nin sartlari Greno-
ville icin s6z0 edilmeye degmez seylerdi.”""

Ve sonra ayrimsar ki, insansizhgi 6zlemektedir. Ona
rahatsizlik veren, insanlar-
dir: “‘Buglne kadar hep,
buzilop uzaklasmasi gere-
ken seyin genel olarak diin-
ya oldugunu sanmisti. Oysa
dinya degildi, insanlard.
Oyle gérunvyordu ki din-
yada, insanlar bosalmis bir
dinyada pekala yasanabi-
lirdi.””"* Insansizhg, bulu-
nabilecek en uc noktasinda
aramaya baslar: ‘‘Béylece
insanlardan hep daha uza-
ga, hep olabilecek en byuk
yalnizhgin cekil merkezine
dogru strikledi burnu Gre-
nouille’i.””'® Gele gele, iki
bin metre yiksekliginde bir
yanardagin doruguna gelir. insanlardan kacabilecegi
en uc nokta burasidir: “’Her yerde, her yénde ayni
insandan-uzaklik egemendi; ayni zamanda herhan-
gi bir yéne atacadi her adim, insanlara yaklasmasi
demek olacakti. Pusula déniip duruyordu. Hicbir yon
géstermiyordu artik. Grenouille hedefe varmisti. Ama
ayni zamanda kapana da kisilmish.”""” Artik bu nok-
tada, Patrick Siskind, Grenouille’i olaganisty bir be-
timlemeyle insansizh@in tahtina koyar: ... bir sori
kivrimlar yaparak dag@in iclerine dogru uzanan, otuz
metre kadar iceride cékintiyle biten bir magara kes-
fetti. ... paha bicilemeyecek istinlukleri vardi bu ye-
rin: Tonelin sonunda, gindiz ortasi bile géz gézi
gérmez bir gece karanhg egemendi, bir de mezar
sessizligi; havada nemli, tuzlu bir serinlik vardi. Gre-
noville hemen buraya daha hicbir canh varligin ayak
basmadiginin kokusunu ald. Yerlesirken neredeyse
kutsal bir yere girerken duyulan cinsten cekingenlik
sardi icini. ... Bir cennet huzuru icindeydi. Fransa’-

nin en kimsesiz daginin basinda, yerin elli metre al- . -
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tinda, kendi mezarinda gibi yatyordu. Omriinde ken-
dini bu kadar giiven icinde hissettigi olmamisti, ana-
sinin karninda bile -ne gezer! Disarida diinya yanip
yikilabilirdi, onun burada hicbir seyden haberi olmaz-
di. Sessiz sessiz aglamaya basladi. Béylesi bir mutlu-
luk icin kime tesekkir edecegini bilemiyordu.’”'® Bir
adim daha &tesi yoktur. Katiksiz yasam bulunmustur.
Kendi kendine yeten “’yasam’’, doruklarda yasanir:
"’Kendi, baska hicbir seyin gélgelemedigi varhg icin-
de ybziyor ve bu ona harika geliyordu. Kendi cena-
zesi gibi, neredeyse soluk bile almadan, neredeyse
kalbi atmaz olmus gibi yatiyordu o kaya cukurunda
-ama dyle yogun, &yle taskinca bir hayat siriyordu
ki, disaridaki dinyada benim diyen zevkisefa dis-
kini benzerini yasamamishr.’’"’

Bu “mutlulukla’’, dagda yedi yil gecer.”” Ne var
ki, insan kokusunu da asip (kendinde) kokusuzluga
vardiginda Urperir, mutlulugu sarsilir. Bu da, onu
dagdan uzaklastiracakhr. Kente indiginde gérinimo,
Grenouville’in -ve tim robinsonadlarin- gercek yiizi-
nin disa yansiyan géstergesidir: ... sehirde gérin-
mesi olay yarath. Yizlerce insan kosup seyrine dur-
maya geldi. Kimisi forsa kackini sandi onu. Kimisi, ger-
¢ek bir insan degil, insanla ay kirmasi bir sey, bir tir
orman yarah@ oldugunu séyledi.””?’ - -

Roman, bu noktada sorunsalim acik secik koyar: in-
sanlasmak ya da insanlas(a)mamak! Yazar, bu so-
runsali istencci (volontarist) bir yaklasimla ele alir ve
toplumsal &gelere pek az basvurur.

Suskind, basarisiz degil basarili bir kahraman ya-
ratmistir. Dolayisiyla, basarisizlik ve yeteneksizligin
tiplemeye getirecegi sakincayi ortadan kaldirmistir:
"“... glclioydo kendini saydirma istenci, ileriydi dizen-
bazlig, islekti zekas:.””” Grenouville’in dogasinda
sevgiye hic yer yoktur; sevgi de duymaz, sevgiye ge-
reksinim de: “’Birdenbire doyumu hicbir zaman sev-
gide degil, nefrette bulmus oldugunu anladt, nefret-
te ve kendinden nefret edilmesinde.’”® Bsyle bir do-
ga icin, dagda gecirilen yedi yil ile toplum icindeki
yasam arasinda hicbir ayrim olmamas®* anlagiimaz
degildir. En Ustiin kokuyu iretmek gibi, en uzak yol-
dan aradig kokuyu almak gibi, dagin dorugunda ya:
payalniz yedi yil yasamak gibi, toplumun 8lciisiz nef-
retini kazanmak gibi yine toplumun biricik segilisi ol-
mak gibi... hep uc (marj) noktalarda yasayan Gre-
nouille, nice sonra durup kendini sorgular: ““yalniz
bir seye yetmiyordu bu giic: kendi kendisinin kokusu-
nu almasint saglayamiyordu. O zaman da, isterse bi-
tin dinyaya karsi parfimi sayesinde tanri géziksin
-kendi kendini koklayamadiktan, onun icin de kim ol-
dugunu asla bilemeyecek olduktan sonra, hicbir sey
umurunda degildi, ne dinya ne kendisi ne parfi-

mi. %

Koku, cok 8nemli bir romandir. Tekil insanin insan-
lasma/insanlasmama siireci romanin ana eksenidir.
Fantastik 6ge (koku &gesi) gercekligi berraklastiran bir

katalizérdir. Dolayisiyla roman, bir soyutlama di-
zeyinde okumay: gerektirir. Romanda basat kayg:,
toplum elestirisi degildir. Bu elestiriye en cok yaklas-
hgi sayfalarda bile, roman kurgusu onu gerektiriyor-
sa, tarihsel gercekler bile tersine cevrilir: Fizyokrasi
yerine bir ““anti-fizyokrasi’’, artan oranl vergileme
yerine tersine-artan oranh vergileme gibi. Roman bi-
ze, toplum elestirisini degil, topluma onca yakin iken,
icinde kendi anlamini ya da 6zini bulacag toplum-
sal iliskileri (Marx) kur(a)mayan tekil insani getirmek-
tedir. Bu tekil insan, gizelligi de, tekil guzellikler top-
lami olarak alir.* Gizelligin, tekil gizellikler toplam:
olarak gérilmesi, * romanda da belirtildigi gibi,
idealist bir yaklasimdir. idealist her yaklasimda oldu-
gu gibi, nesne, 6znesinden koparilmakta (soyutlan-
makta) ve nétr olarak beslukta durmaktadir. Yapitin
finali, soyutlanmis nesnenin znesi ile hesaplasmasi-
dir; bu hesaplasma birlikte yok olusu getirir.

Biz, Grenovuille’de yeni ve doha gercek bir Robin-
son ile karsi karsiya oldugumuz disiincesindeyiz. Ro-
binson Cruseau’da basi istiine duran Robinson, Ko-
ku’da ayaklari Gstiine dikilmistir.

1 Hermann Ullrich, Defoes Robinson Crusoe, Die Geschichte ei-
nes Weltbuches, Leipzig, 1924. s.. 80 (Ayrac, Ullrich‘in). ,

_ Aktaran: Aksit Géktirk, Ada, lngiliz Yazininda Ada Kavram:,
Istanbul, 1982. Adam Yayincilik, s. 54

2Ag.y. s 54,
3 Ag.y., s 66.
4 A.g.y., s. 55.
S A.g.y., s. 54,

6 Patrick Siskind, Koku, Cev. Tevfik Turan, istanbul, 1987. Can
Yaynlari, s. 76. ]

7 Gunnar Myrdal, *’Siyasal Iktisadin Kékenleri’” Cev. Kadir Yerci,
M.U.L.L.B.F. Dergisi, C.1, Sayr 1 (1984), ss. 177-178.

8 Patrick Suskind, a.g.y., s. 5.

9 A.g.y., s. 28.
10 A.g.y., s. 89.
1 Ag.y., s. 46.
12 A.g.y., 5. 99,
13 A.g.y., 5. 110.
14 A.g.y., s. 111,
- 0, U VR ) i 8
16 A.g.y., 5. 120.
17 A.g.y., s. 121.
18 A.g.y., s. 123.
19 A.g.y., s. 125.
20 A.g.y., s. 133,
21 A.g.y., s. 139.
22 Ag.y., s. 193.

23 A.g.y., s. 238.

24 A.g.y., s. 246.

25 A.g.y., s. 247.

x “‘Guzellik”" nitelemesi Grenouille’un degildir!
26 A.g.y., 5. 203-204.
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 olklor &rnekleri ma-

sal, oyun, fikra, seyir-

lik, atasdzi, hikayat,
destan gibi bicimlerde 6ni-
mize cikiyor. Halkin ente-
lekt egilimlerini de icerirler
ve halkin hayata dair 6z-

Y SRR T
ORTALAMA
(1V)

ve diliné iner ve halk bege-
nisinin yeserdigi, yasadigi
yer orasidir. Soyutlama di-
zeyi yiksek olan masalda
késebaslar, insan hayatinin
yasanir, bilinir kaygi ve
amaclandir. Burada secilmis

lemlerinin, begeniden gece-
rek ifadelerinin buluslaridir.
Din de halk begenisi yoluy-

VEYSEL ONGOREN

bir “’deger’’ 6ne surilir ve

deger insanin kullanimlarin-
da gercekleserek ortaya ¢i-

la, halkin hayat gidimine
girme yolunu aramistir: Bat-
tal Gazi, Hazreti Ali cenkleri, Kesikbas vb. Dinsel so-
kulustaki, insanilhga yakistirilmis olaganistilisk 5ge-
si, efsanenin dine bir armaganidir. Dinle efsane ara-
sindaki bu iliskiye karsi direnen taban, folklorla ho-
yat arasindaki iliskide izlenebilir. Efsane, dinyay: bir
kavrays bicimidir. Baslangicta insan kendi gercekles-
melerine inanmamis, kendi yaphgini kendinden yice
gérmistir. Bunlari onun faaliyefinin gerceklestirdigi-
ne inanamamishr. Conki doga giiclerini ve neden so-
nuc iliskilerini agiklayamiyordu. Dogausti giicler ve
esyayi belirleyen, esyaistd iliskiler tasarlamistir. On-
ce Tanri-insan’a sonra da Tanri’ya gecildi. Sistem|es-
tirilmis efsaneler, pratikte, Tunrl—Tnsan ideolojisini ve-
riyor.

Egemenlik ideolojileri olan din ve efsanenin, basti-
rict cabalarina karsin, halkin hayat kavrayisi gerce-
kildir. Buradan ilginc bir estefik dizey doguyor. Bu,
sanatin bir saka oldugunun yeryizinde ilk kavranis
bicimidir. Ama sakanin farklilasmis bicimleri, hayo-
tin degisik alanlarinda yerlesmesine karsin, hayat
kavrayista heniz degisik cikis noktaiar aramadigi
icin, folklorik mizah “‘nikte”’yi hep elde futuyor.

Folklorun semantigi, olup biteni degerlendiristen
dogmustur. Folklorik bicem, degerlendirisi ifade edis-
“ten doguyor. Degerlendirilene siki sikiya bagh. Hal-
kin ydnetimi &nce insanistl, sonra angarya saydigi
sonra da yénetim olanaklarini yitirdigi tarih déneni-
lerinin icinden dogdugu icin folklor, “sayim suyum
yok’* ile ’‘bak benden séylemesi® arasinda bir yere
yerlesmis ve hep bir bildirim (teblig) olagelmistir-Yap-
tirima bulasmamistir. Bu ona, eglence irasini kazan-
dirtyor. Bu yaptirimsizlik iginde, cok ince ve giicli bi-
cimde, bireye taninmis bir etkinlik sakhdir.

Hayattan edinilmis deney, gelecege degin kestirim-
ler, kisaca; olup bitenin karsisinda takinilan tavir, folk-
lorik bicemin kaynagini olusturmaktadir. Bu kaynak,
halkin yasamadaki kararhhgini, asil dzelligi olarak
icinde tasimaktadir. Yakin tarih folklor &rneklerinin,
seferberlik vb. terimlerle 8rilisu gibi. Folklor dili; hem
kavrayisi, hem elestiriyi hem. de bir toplumsal istemi
bicimlendirmektedir. Folklor, kurumlasmus bir iletisim
bicimidir.

Belirgin folklor &rneklerinin icemi (bicemin icerigi)
basamak basamak, ginibirlik yasamin reflekslerine
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kar. Turkoler belli olaylar-
dan kaynaklanirlar. Hayat-
ta artik o tiir olaylar gecmemeye baslamissa, torko-
nin dili yavas yavas soyutlanir ve duyarliga mal olur.
Olay eskimistir ve kisi adlar, yer adlar, ilging olarak
bizzat olayin bi¢imi meveut hayatin insanina istedigi
yakicih@ veremez olur. Bunlar soyutlanir. Adlar ati-
lir. Olus bicimi yenilenir ve torkintn dili duyarhign
ifadesine dénustr. Ama hicbir zaman yasanan diin-
yadan cikilmaz. Gerecler hep gercekildir. Folklor kol-
tuntin yaphrim tasimamasi, semantigin yalin hayat-
sal niteligini giclendirir.

Folklorun kendi tutarligini berkitip islerligini yetkin-
lestirmesi ve soyut kazanimlarini zenginlestirmesi, hal-
kin kisltir deneyinin yikselme bicimidir. Temel haya- -
t' kazanan insanin, tarihi gerceklestirenin dolaysiz kul-
turiodor. Bu kiltor, hayat altyapisini kapsadig icin
tarndir. Oyun insan enerjisinin hareket bicimini ger-
ceklestiren bir estetik olarak karsimiza cikmaktadir.
Oyunlar isligin, askin ve savasin ritm &zellikleri Ostd-
ne cikilmstir.

Keloglan tipi, halkin zor teorisine karsi takindig: tav-
rin ifadesinden baska bir sey degil. Baskaldin, ora-
da, temel birimdir. Siyasa ya da din ya da bilim ya
da milkiyet sahibi olarak hibir erkle donanmamis bi-
rinin, bunlara sahip olanlara karsi gerceklesen Ustin-
lagnG verir. Bu apacik bir nikte’dir besbelli. Kelog-
lan fipinin fizik giicsuzIOgo ile karsisina aldiklar ara-
sindaki celiski, onun Ustinliginin kaynaklarini disiin-
disrir. Bu kaynak bilgelik ve beceriyi kapsar, ama bu
kadarla tanimlanamaz. Zorun gecerliliginin dogal ve
mutlak olmadigini da kapsar. Keloglan”in zor dono-
timina ilgisiz olusu, meseleyi, zorun daha stin bir zor
karsisinda gecersizliginden koparir ve zor‘un yenil-
gisini, zor'un niteliksel gecersizligine ular. Artik bu
noktada, insan faaliyetinin belirleyiciligi agiga gkmak-
tadir.

Keloglan masallari, egemenligin gicind yadsimaz,
onun tarhsilabilecegini gésterir. Bu yizden bir tarih
bilinci icerir. Ve egemenligin tarihselligini, degisebi-
lirligini aciga vurur.

Keloglan masallarindaki semantik, eylemi temel baz
almaktadir. Bicemi de mizahi temel baz almaktadir.
Bu masallarda mizah, nikteyle arasina bir farkhilik
cekmeye isteklidir. Bu egilimde nikte “‘sayim suyum
yok’‘un yerine gecer.



Epik ydntem, bir olay tarafindan icerilmis bicimiy-
le davranis’i secer. Davranis soyut alinmamistir, Bu-
nunla da kalmaz, bu davranisin sahibinin, davranisi
iceren olay hakkindaki tercihini de 6ngérir. Epik so-
kulusta, insan, icinde bulundugu iliskiler btininde-
ki vaziyet alisi ile vardir. Epik, degerleri serbest bira-
kabilme sanatidir. Degerler siygaya cekileceklerdir ve
kendilerini yalniz kendileri savunmak zorundadirlar.
Epik, olaganistinin ve trajigin sanatsal gerilimle ku-
rulmus 6rtismelerini parcalar. Sanatsal gerilimi secik-
lestirir. Gerek olaganistinin gerekse tarjigin, karsi-
insanil kimligini aciga cikanir. Gerilimin bunlardan ba-
gimsiz oldugunu gésterir. Degerleri, olagan olanin is-
tone surer. Trajik olan ya da olaganist disince ve
duyarlik birimleri birer tasarimdan baska bir sey de-
gildir. Olagan olanla karsi karsiya gelince, bu kimli-
gi agiga cikar. Yalniz birakilmis olaganistilisk, dai-
ma bir yabancilastirma efektidir. Coinku, disardan bin-
direcegi ve egemenligine alacagi bir gercekil birim
arar. Bu siirecte istyan, bu kere olaganin kimligidir.
Olagan olmayan ne varsa karsisina gecmistir. Bun-
lar olagan terkedemedikleri icin, bu sirecte kendile-
ri de agiga cikiyorlar. Cinki olaganisti bizzat yo-
bancilasmanin Ustyapisinda:  e—

katlmamak, Anadolu halkinin bir savasim etkinligi
olarak siregelmistir. Bu, katkisiz bir digergamliga da-
yanmaktadir. Ama digergam kisi, hicbir hakkindan
vazgecmemektedir. Sadece oturuma katilmamakta-
dir. Kestigi cezaya bir yaptirim aramiyor ve bir yap-
tinmi karsisindakine tanimiyor. Karsisindakinin yap-
hriminda ““zor”* agiga gtkmaktadir. Toplumu disindan
abluka eden Ortadogu devlet tipine karsi bundan da-
ha iyisi olamazdi. Ali Ozoguz, katlmay: istemedigi
bir konum karsisinda ‘“Ben Japon tabiiyetindeyim’’
derdi. Tekmil haklarini sakl tutarak masaya oturma-
mishir. Sunu da sdylerdi: “‘Taklidlerimden sakininiz’’.
Ayni dizeyde olunmadiginin ifadesidir. Kendisini
halkla ayni diizeyde gérmeyen bir Devlet tipine kar-
st Anadolulu bunu yapmistir.

Devlet ve halk celiskisi, mevcut tarihin biricik bici-
midir. Masal ve Karikatir aresindaki odak birligi il-
ginctir. Karikatir, yabaneilasmanin bu celisik yapisi-
ni, yasanir dizeyde ve olgusal bir dille agiga cikar-
maktadir. Olgu dilini biricik altyap: kabul etmesi, mi-
zahin cizgiyle verilebilisinin nedeni. Cizgi, gildirico
olanin aktariimasinda, durumsalliga ulasmanin tek
yoludur. Bu yiizden cizgi, nikteyi aktarmiyor, oracik-
m—— ta yoratyor ve durumsali

dir ve yabancilasma icinde-
ki bizlerin olagan kavrayis
tarzimizdan soyutlanamaz-
‘lar. Ve iste bu yiizden, ola-
ganin kimliginin 1simasi, bi-
zim dinya Ustindeki yanil-
samamiz hakkinda bizi kus-
kuya disirir. Yamlsama-
nin, icinden, diinya Ustine
bir soru dogar. Olaganisti
derken, olgudan kotarilmis

“Karikatiriin mantikla olan kendi
iliskisi diyalektiktir. Anhk bir
mantiksal durumun, bir olgusal
strekliligin ilkesine
déndstirilmesinde bu diyalektik
iliski ele gelir. Mantik™statik, baska
deyimle an’lik, baska deyimle
eszamanlilik ‘tir.””

~ oracikta varediyor. Boylece,
karikatir, fikradan bagim-
sizdir. Karikatir, bugin, bir
yapiy: kordinatlariyla birlik-
te, oldugu gibi fenomenles-
tirebilen tek sanattir. Boyle
bir 8zelligi kurgusunda tasi-
digi icindir ki masal da, ola-
ganistiyi bir araca dénus-
turebilmistir.
Karikatiir, bu tarz soyutla-

ama gene olguya bir Ustin-
luk olarak sunulmus anlam birimlerini géz dnine al-
mak gerekir. Hicbir zaman olaganisti bir elay yok-
tur. Olaylara verilmis olaganistii denen anlamlar
vardir.

ilginctir ki bu yéntem, masalin belirgin bir 6zelligi-
dir. Keloglan masallari, olaganistiyi ve akli celisik
bir kavram cifti olarak sakaya dénistiriirve tarihin
mevcut zoru Uzerine yollar. Zor yenilerek olaganis-
ti ile birlikte elenir. Ciinki, daima burada, insan fa-
aliyet bicimlerinden biri serbest birakilmis ve olagan-
Ustind celmistir. U sey aciga cikar: Olaganistinin
insan uzlasimindan baska bir sey olmadigi. Masal ka-
dar hicbir sey bunu iyi veremez. Ikincisi, mevcut ta-
rih degerlerinin zor’la, zorunlu bir bagi olmadigi. Bag
itibaridir. Uciinciisi, degerler insan faaliyetinin ya-
rathgidir.

Keloglan, halkin hayat kavrayisindaki kil yutmaz-
hgin dile gelisidir. Nasrettin Hoca, her tirli arz ve
talep’te, halkin hayat kavrayis biceminin takindig
tavra dayalidir. Hoca’da nitkte, yargi‘ya; ““hikmet’’
ideolojiye dénusmustir. Oyle gériliyor ki, oturuma
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Semm—m==___ ma yetisi ile, yabancilasma-

y! ifade eden diyalektik celiskiyi, kolayca ve ustaca,
bir mantik celiskisine dénistirebiliyor. Bu 8nemlidir,
cUnkd, bizim karikatiriliskimiz mantik yoluyladir. O,
bizde yerlesmis bir mantiksal dizenlenisi, bize yadir-
gatabilmektedir. Cunkd, bu mantiksal duzenlenis, bir
olgusal dizenlenisi bizde dile getirdigini gésterebil-
mektedir. Karikatiir, durumsallik yetenegi ile mant-
&, dile getirdigini gdsterdigi olgusal diizenlenis ile
yUzyize birakir. Masal da, mantik celiskisini kurgu
6gesi yapiyor.

Karikatir’in mantikla olan kendi iliskisi diyalektik-
tir. Anlik bir mantiksal durumun, bir olgusal sireklili-
gin ilkesine dénustiriimesinde bu diyalektik iliski ele
gelir. Mantik statik, baska deyimle an’lik, baska de-
yimle eszamanlilik'tir. Olgusal sirekliligin hareketi bu-
na gelisiktir. Hareket sentaks ister. Tam bu noktada,
yanarak icindeki enerjiyi aciga cikaran barut gibi, biz-
deki mantiksal belirlenmislik, kendi kendini olanca
yadsimasi ile, olgusalin gerceklikteki yapisini serbest
birakacaktir. Dil dedigimiz seyi, hicbir zaman araci-
ya ve ara basamaklara gereksinmeden, olgusal ta-



bani ile birlikte soyutlayabilen tek sanat karikatirdir.
Bu yiizden, salt dil olma ayricaligi yalniz ondadir. Ma-
salsi anlah da budur. '

Karikatirin yéntemi, béylece, hedef aldigi olgu-
nun anlik bir mantiksal tetik kaldinsina yénelir ve onun
alisilmis, dogallasmis butonlogund, olgusal sireklilik-
te, capcanli duran gincelin Ustine ugratarak, yadir-
ganan bir kimlige dénustirir. Bu dénusimin seman-
tik irasi, ahsilmislik, dogal bulmusluk olarak siregiden
yanilgisinin, bos bulunmuslugunun aciga ciksi karsi-
sinda, bireyin ancak gulebilmesidir. Baska hicbir sey
yapamaz. Bu, kabahatinde yakalanan birinin ézir di-
leyen gilisunon tipkisidir. Buna mizahil giilme diye-
biliriz. Birey bu giilmede &nce kendini bagislamak-
tadir. Karikatiir, ne derece agir olursa olsun, yapti-
rim gitmeyen bir yargi“dir. Bir hosgéridir. Karika-
toru, karikatir yapan sey, cezanin bize kiyilmis olma-
sina karsin, bunu bizim de kabul etmemize karsin,
yaphrimi da bize birakmasidir. Bu, mizahin son de-
rece insanil oldugunu ortaya koyuyor. Bu insanillik
bir sorumluluga siki sikiya baghdir. Cink cezay: ki-
yan mizahcidir ama yaptirimini Ustlenmemis, sana bi-
rakmistir. Mizah, bu yzden buruktur. Gilme, ne bu
durumu dizeltebilir ne de gizleyebilir.

Karikatir, dolaysiz isleyen
bir yabancilastirma, yadir-
gatma sanatidir. Bir yandan
ben sorunu iken, 8bir yan-
dan da ben’in ayllmasi soru-
nudur. Bu baglasiklik masah
dinleyenle masal kahrama-
ni arasinda da doguyor.
Vurguladigi noktada ya da
kestigi cezada, bireyin ken-
di kendisine yalan séyleye-

SEEeE————— 00000 SSSSSSSSSS——

“Mizahin seckinligi, araciya
gereksinme duymadan, bireyin
ufkunu hem de bir vurusta
genisletmesidir. Mizahil giilme, bu
birden vardigi genis ufuk éniinde,
bireyin kendi sasirmisligna

bakisidir.””

iliskiden biz, halk begenisi yararina bir sonuc ¢ikara-
mazdik. Ama ikisi degisik konumdadir. Cizgi, yazi'-
nin 8gesidir. Bununla da kalmiyor. Farkh &geler de
tasiyorlar. Cizgi, yaptirnma gitmemesine karsin, bize
bir cezayi kabul etirir. Folklor, bu cezay: 5ngérmez.
Cizgi, kisisel yaratdir; folklor ortaklasaci yarahdir. Bu
aynimlarin siginda, Masal’la Karikatir arasindaki bir-
liktelikler, kisisel yaratiya ait halk begenisindeki 5ge-
leri haber vermektedir. Halk begenisi folklore indir-
gendigi zaman gdzden kacar bu.

Sanat bir anlat’dir. Yapit bunun béyle oldugunu
her an duyurabilmelidir. Folklor'un bunu ¢ok iyi bili-
yor olmasi, genis ufuk agma yetenegi ile aciklanabi-
lir. Folklor, insanlan sikishiran baglardan, onu, ortak
bir duyarlikta kurtarir ve yur, yikar.

Bir seyin anlati olmasi, semantiginin gercekligin ken-
disi olmayi degil de, gercekligin bir temsili olmay
amaclamasidir. Temsil edilenle temsilin uygunlugu,
gercekciligin ilkesidir. Folklorun verdigi ortak duyar-
ikta yikselindigi zaman, bu temsil edilen hicbir zo-
man yitmez. Evrensel kimligi ile gérinir, kavranir, ya-
sanir. Ama ortak duyarliktan inince gene kisikh ufuk-
lara gelinir. Conk folklorun ge¢misinde, orada kal-
mayi saglayacak bir maddi taban, bir sinif duyarlik

dogmamishir. Gergekligin
kendisi olmasa da, temsil
edenin, kendisine ait bir ger-
‘cekligi olmasi (yazinsal ger-
ceklik, dinsel nesnellik yoluy-
la bunu yalitmaktadir), béy-
lesi bir maddi taban islevi
gorerek, insanoglunda or-
tak duyarhgin tutarlik alma-
sint saglamistir. Ozellikle bu
yuzden, temsil eden icerdi-

memesi, yalana isteklense

bile yalani dogrulamaya gidemeyisi, mizahin seman-
tik cekirdegidir. Béylece-meveut. iki yozlbligi-agiga
cikarir. Bu, 8nemlidir. Mantik, yapisi geregi, ilkesinin
genel gecerliligini ister. Bireyin ugradigi yadirgama-
nin getirdigi ayllma icinde, karikatirin isaret etfigi ol-
gusali izlemeye bireyi zorlar. Ve burada-olgusalin ha-
reketi niinde, manti@in sentaks kimligi disarda ka-
lir. Birey, cizgi 8ninde silahsiz kalmistir. Mantiksal ce-
liski, burada diyalektik bicime dénistyor. Yerini ona
birakiyor. Mizah, bu niteligi ile gerceklikten istense
de koparilamayan tek sanat bicimidir. Masal da, ger-
ceklikle hicbir iliski kurma amaci olmadigini bize her
an israrla hatirlath@ icin, gercekligi daima karsimiz-
da canli tutar. Biz, masal dinlerken sirekli olarak ger-
cekligi analiz ederiz.

Mizahin seckinligi, araciya gereksinme duymadan,
bireyin ufkunu hem de bir vurusta genisletmesidir. Mi-
zahil gilme, bu birden vardigi genis ufuk éniinde, bi-
reyin kendi sasirmishgina bakisidir. Masal bunu bir-
den yapmaz ama o da bdyledir.

Eger Masal ve Karikatir ayni konumda olsaydi, bu

76

ai kisilerin, yerlerin, olayla-
rin bizzat kendileri olmadigini duyurabilmelidir. $a-
ka.dgeleri tasimadig zaman da sanat, kendisi ola-
rak bir saka’dir. Trajik kilt bunu anlayamaz.

Sanatin saka oldugu kabul edilmedigi zaman, bir
yalana dénisir. Nasil ki estetik biling icerigi olarak
sistemlestirilmis 6neriler, estetik bilincin kendisi degil-
dir. Kéy seyirlik oyunlar: ve Istanbul agzi Karagéz,
Ortaoyunu, Meddah yiiksek bir estetik bilincin Usti-
ne cikilmistir. Bunu yaratan tuluat bilincidir. Dogac-
tan diye hafifsenmek istense de, ezbere dénistiril-
mis bicimleri ne derece Vilger olsa da, bu tir, her
seyden &nce, Epik olani icerir. Oyuncunun roli ile ve
seyircinin oyuncuyla &zdeslesmesine kesin karsidir.
Sanatin bir duyurma oldugunda israrhdir. Bunun ka-
dar, duyumu uyaranin, gergekligin kendisi olmadigi-
ni duyurmakta da israrlidir: Uyarinin, gerceklikten
devsirilmesinde de o kadar israrhdir. Hatta, ¢ok iyi
bir sey olarak baska torlstni anlamaz. Herhalde
Monir Ozkul, Gazanfer Ozcan birer rastlanh degil-
dirler.



Kendi bilincinden uzaklasmis sanat “‘béyle olmali’-
“y1, olanin yerine koyar. Oysa, olan’in icinden, olma-
ya dogru uzanmis uglar yakalanmadan “béyle olma-
I”’nin s620 edilemez. Olandan, olmasi gerekene y&-
nelik, ama kendi altyapisinda olmakta olan’i tasiyan
sanat sahihtir.

Folklorik bicemin en biyik 6zelligi, olan’in icinden
olmaya yénelik uclarla, toplumsal bir istem yarata-
bilmis olmasidir. Bu, halk begenisinden geliyor. Cinki
halk begenisi, halkin temel hayat tarzimi kavrayss bi-
ciminden kaynaklaniyor, Keloglan dogru sézli, mert,
acimali, genis ufuklu ve yapici bir kisiligi cizerken; bu
kisi ayni zamanda hileye, nefrete, kine, siddete ta-
nistir. Keloglan masallar yireklilik Ustine kurulmus-
tur. Ayni zamanda Keloglan, ““h&t"* deyince kacar.
Temsile cikarmanin bu olgusal hazirhg son derece il-
gictir.

Kéroglu da béyledir. Halkin hayati kavrayisiyla,
halk sanat tirlerinin bagimsizhgi burada iyice belir-
mektedir. $aklabanlik ve yigitlik gibi iki bagdasmaz
imaijt ayni taban verebilmektedir. Halk devletle celis-
kisini yasiyor ve bunu Keloglan ya da Kéroglu bici-
minde sanatlastiryor. Ké-

yabilir. Ya da anistirma, igretileme vb. seylerle ger-
ceklik yedege alinabilir. iste bu tiir imgelem Grinleri
yalani icerebilir. Ne var ki asil bu tif tecessimlerdir
yalani aciga cikaran. Cinkd hicbiri yasama sevincini
icermeden edemez. Bakmayin: bungun ve karamsar
yozarlar, gergeklesemez bir yasama ihtirasina agit
yakmaktadirlar.

Kurulmus bir gizellik, bir yoreklendirme ya da it-
me ve cekme, yasama sevincini, kacimlmaz olarak
icerir. Ve yasama sevinci de, cesaret gibi yalanla bag-
dasamaz. lyiye yénelsinler, kétiye ydnelsinler ikisi-
nin de yalanci bicimi yoktur. Bunlar sénmezlikler, in-
sanil kararmamalardir. Yasamaya ““evet’” deme for-
munda, yalan izerinden kotarilma girisimleri, yasa-
ma sevinci hemen acida vurur.

Insan kendisine karsi bile yalan ssyleyebilir ama
hicbir zaman hicbir bicimi ile bu yalani dogrulamaz.
Dogrulayamaz. Yalan bir erege ysneliktir ve erek
dogrulamayi gereksiz kilar. Bunun disari yansiyan bi-
cimi, séyledigi yalan amaca erdiginde, baskalarinin
bu yalana inanip inanmamasinin, yalani sSyleyen icin
6nemli olmamasidir. Cinki yolandan elde ettigi ya-
lan degildir, elindedir. Sirf

roglu'nu sadece mertlige,
cesarete, bilgelige bagla-
mak yanilhr. Ayni zamanda
ondan hileci gene o, ondan
mal sever gene o’dur. Bezir-
gandan alip yoksula verme-
sine gelince, zaten Kelog-
lan"in isi giict budur. Halkin
Kéroglu’na kathig kilic ve si-
yasal erk’tir. Ama Kéroglu'-
nun devletten berath oldu-
gunu Snemsemek gerekir.
Bu, tarihsel yasanirhgin bi-
lincidir. Bu bilinc, halkin tarihsel zor’a, devlete, mi-
zaha, anlat’ya, temsile aldigi tavirla bir ortalama ve-
riyor. Bu ortalama olmasa, Kel’de istihzayi, Kér'de
erk’i, bitin bu ortak noktalardan sonra, belirleyici
gostermezdi. Bu g8sterme icin saglam bir taban ge-
rekir. Bu tabani saglayan bu ortalama’dir.

Bu ortalama’da, tekmil iyilikler ve tekmil k&tilik-
ler, tekmil dogru ve tekmil yalan vardir. Ama kendisi
yalan degildir. Temelinde duran sey yalan degildir.
Temelinde insanoglunun yasamaya ““evet”’ deyisi var-

dir.

Yaratinin higbir tirlisinden korkmamalidir. Yara-
t yalani icermez, aciga cikarir. Kendi tasidigi yalani
da. Imgelem yalani icermez de ondan. Cinkd, im-
gelem bir gerceklige dayandirimadan isler kilinmaz.
Kavramis oldugumuz herhangi bir seyin celisigi, ay-
kinsi, karsih ya da nicel ve nitel bir orantilsi ya da
totolojik bir baglasigi her an tasarlanabilir. Bu tasa-
rnm, tasarlayanin génliine gére olabilir ve tasarlaya-
nin génliinde baskaca, gerceklikle hicbir iliskisi olma-

“Halk begenisi, halkin ufkunun
genisleme bi¢imidir. Halk bireyi,
buradan giinlik yasamina
déniince, yasamanin, icinde mevcut
parcaliliklar vfkunu da parcalar.
Perspektifini cesitler. Ginibirlik
yasamada yeri yokmus gibi duran
halk begenisi asi/ burada kesin
varolusunu alr.””

“
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| TS R
bu yiizden de olsa, yaban-

cllasma sirekli olarak kendi-
ni kendi icinde kemirir. Bsy-
lece yobancilasma hem bir
gercekligi hem de bu ger-
cekligin yadsimasini icinde
tasir. Kuskusuz bu, bir celis-
ki birligidir. Ama gercekligin
kendi temel celiskisi, olgu-
kuram celiski birligi, bunun- -
la uygunluk géstermez. Bu
vygunsuzluk gercekil tarihin
sirffandigi catlak’tir. Idea-
lizm her seyini bu catlaktan bekler. Bu ““diinya béy-
ledir”’le ifade ettikleri durumdur. Ama gérmek gere-
kir'ki, bu catlagin tarihin dogal egilimini denetleme
guct yoktur. Trajik dediklerive simsiki sarildiklar: da
bu catlaktir. : '

Halkin hayati kavrayis bicimi bu catlag icerir ama -
o da bu catlakla uygunluk icine girmez. O yizden
halk begenisindeki ortalama ile yazili kiltorin orta-
lamasi uygunluk géstermezlerse, ilke kiltirinde ko-
pukluk dogar. Yazi'da bu ¢atlagin aciga cikisi, kil-
tor butunlugo ile elde edilebilir. Kopukluktaki sanat-
¢1, buyik slcide entelekt’e dayanmak zorunda kalir
ve entelekt bu iste kendi basina hicbir ise yaramaz.

Folklor Grinleri kisisel yarati olmadig icin, folklo-
rik ortalama’nin karsiligi dogrudan halkin kendinde-
dir. Halk begenisi adini verdigimiz, halkin yasanan
tarihi kavrayisina verdigi bicem, iste burada yUzmek-
tedir. Burada incelen, demlenen dil ve davranis bi- -
zim aradigimizdir. Halkin hayat kavrayisinin ideolojik
&nemi kadar, bu dil ve davranis da siirin teknolojisi
icin dnemlidir.



Sanatcinin yapih kotaran tezgéh ile fizik labora-
tuvari arasinda bir fark olmadigi séylenirse buna hic-
bir sey denemez. Ama gene de bir sanatsal dil biri-
mi, bir fizik-bilim 8nermesi ile ayn sey degildir. Cin-
ki, bilimsel 8nermeyi bilimsel teknoloji hayata bag-
lamaktadir. Ama, sanat icin bir teknoloji, okuyucu di-
sinda gerceklesmemektedir. Sanatin teknolojisi, bire-
yin kendisi hakkindaki kaygisinda gergeklesmekte ve
birey tarafindan gerceklesmektedir. Yapit, gereken
isareti tasiyorsa, okuyucu bakisini bu kayg nedeni ile
dis gerceklige cevirmektedir. O halde, bir sanatsal dil

birimi ile okuyucu arasindaki uygunluk sanatc tara--

findan mutlaka saglanmis olmalidir. Bunun icin de,

sanatcinin Ulke yasamini ve tlke insaninin dil ve dav-

ranis bicimini bilmesinden, giderek benimsemesinden
baskaca yol yoktur.

Halk begenisi, halkin ufkunun genisleme bicimidir.
Halk bireyi, buradan giinlitk yasemina dénince, ya-
saminin icinde mevcut parcaliliklar ufkunu da parca-
lar. Perspektifini cesitler. Ginubirlik yasamada yeri
yokmus gibi duran halk begenisi asil burada kesin va-
rolusunu alir. insan iliskilerinin harcina déndsir. Halk
bireyinin askta, alisveriste, coluk cocuga karismasin-
da, ev bark, emlak vb. edinmesinde, kisiliklesmesin-
de; kitlik, bolluk, savas, baris, devlet ydnetimi gibi is-
levlerde edindigi uyanimlarin ve bunlari déntstirdi-
g0 davramislarin iklimi burdadir. Bu iklimin soatleri,
gecesi gindiz, mevsimleri kadar topolojik iliskileri
de dili ve davranisi egitir, demler. Bir davranis ve ifa-
de bicimi saglar. Sézciklerin anlam yiki, yosama-
nin gel git'inde hem yogunlasir, hem ceviklesir. Dilin
manhg, halka 6zgi ekonomisi ve netligi yaninda, ge-

- ne halka 6zgi kivrak pesrevlerini ve alacakaranhigi
andiran nifuz gicini kazanir.

Usta edebiyatcilarin, dikkat edince, bunun farkin- :

da olduklari gérilir. Hangi hayat farzinda olursa ol-
sun.

Halk begenisinin, bugin nereye yonelik oldugu ve
nelere olanak verdigi sorunumuzdur. Gelisen ilefisim
teknigi, folklor Grinlerinin yeniden Gretimini ortadan
kaldirdiysa, bunun tek anlami halkin, dogrudan dog-
ruya yasadigi dinya ile fletisime girdigidir. Bu;-hal-
kin tarihi gerceklestiren 6zne oldugu gercegini orta-
dan kaldirmiyor, bu gerceklestirmede halkin, yazili
koltort dogrudan etkisi altina aldigini anlatir: Suyun
gich yatagindadir, alttan vurur. Kuramsal etkinligin
teknoloji yoluyla hayata misdahalesi, bugin, haya-
tin kurami dogrudan kusatimi icine almasina dénis-
mustir. iletisim araclari etrafinda ve reklamda, ege-
menin kopardig guriltd, bunun onda yarathg: telas-
tandir. Tam bu noktada, tarihin gerceklestiricisi, 6z-
nesi, hayat kavrayis biceminin ortalama’sini, herhan-
gi bir kuram icin oldugu kadar, herhangi bir analiz
icin de agir basan, sonucu belirleyen dlcitler arasi-
na koyuyor.

Artik halkin davranisi ve dili yerine, toplumun dav-
ranist ve dili terimini koyabiliriz. Bir gerceklik kazan-
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METIN CENGIZ

ELELE

Gézgdzeyiz: bir nisan yagmuru gibi
bakislarin

Yagiyor kanla ytkanmis bakislarima

Ve yelken agmamis rizgarlar esiyor

Gegmisi gelecegi ve simdiyi yoduran

Urperen bir sabah gibi aramizda

Sen kendi kanatlarini tasiyorsun bana
Ben de ellerimle ugmalarimi sana
Kac denizler dalga vurmus martilar
deviniyoruz
Derken variyoruz asip bu Uc zamani
Variyoruz bir baska zamanda yarinlarin
sinirna

Eleleyiz simdi iki yildiz gibi yanyana |
, duruyoruz
Gl fistolu sevismelere bileyleniyor
askimiz
Nar ciceklerine sabah cigi konar gibi
Kesintisiz ucmalarin esintilerinde
Karanh@in agzina bir 151§ konduruyoruz

mast icin, sanata disen, bu toplumdaki insanin dav-
ranis ve dil dem’ini 6grenip kendi olanaklari icinde
bir gizel almasidir. Conki bu kisi, 8bir 6zellikleri ya-
ninda, yasanan tarihin ortalama’sini iceriyor olmak-
la, devlet-halk celiskisinin, sinifsal farkhlasmaya dé-
niismesinde, bu celiski birliginin yénini temsil etmek-
tedir. O



“Icerik toplumcuysa eger,
varsin milyonlarca. bicim
olsun.”
Nézim Hikmet
Néazim Hikmetin roman
sanatina nasil mithis bir tut-
kuyla bagh oldugunu cokla-
rinin Ustinde durmaya de-
ger gérmemesi sasirhcidir.
Diyelim ki yazdig iic roman
es gecildi, ya roman Ustine
disinip yazdiklar, coskuy-
la tartistiklari? Eskimis oldu-
gunu disinenler varsa, bel-
ki de haklhdirlar: Aradan
kirk elli yil gecmis, birbirin-

ROMAN KURAMI
~ iCINDE
NAZIM HIKMET

SEMiH ACAR

da o sorunlan kendi kafasin-
da enikonu pisirmis durum-
dadir. Aslinda kesinlikli so-
nuglara egilimlidir ama, du-
raganhga heyecanla karsi
¢ikar: Degismez olan bir sey
yoktur, roman sanah da de-
Jismektedir.

O

Nézim Hikmet toplumcu
gercekgiligin sanatsal bigim-
lendirme &geleri Ustiine ye-
nilikgi gérislere sahiptir.
Sézgelimi romanin  gind-
mizde tipik kisiler yaratma

den apayri dénemler Ust is-
te devrilmis. Artik edebiyat
tarihinin ilgi alanindadir yazdiklar de denebilir, bu
da bir deger bicme sayilmaz miz Akilcil disinmeye
yatkin olanlar bu sorulari kolaylikla yanitlayabilirler;
su var ki, daha bastan birbirini cogaltan sorular or-
tasinda kalakaldigimiz da apacik. Degil mi ki Nazim
Hikmet roman sanati Gstiine bugiin bile tartisilacak
sorular getiriyor, disincelerinin eskimemisliginden,
dahasi, yenilikgi tutumunun asilmamis olmasindandir.
Bize bu tartisma sorularina agikyireklilikle sariimak
diser. ¢

Bilim ve Sanat Kitaplari’nin yayimladign Nézim Hik-
met, Sanat ve Edebiyat Ustine adh kitap, neyse ki
icinde bulundugumuz kér kuyuyu aydinlatiyor. He-
men yani basimizda duran degerli taslarin varligs artik
g6z yumulacak gibi degil. Aziz Calislar’in, N&zim Hik-
met’in kése bucakta kalmis yazilarini derleyerek ha-
zirladig kitap, edebiyatimizin, hakettigi slcide far-
kinda olmadig 6nemli bir kurameiyi, bu kez biitin-
ctl bir disiince toplamiyla 6nimiize getiriyor. Bu ki-
tabin bunca gecikmis olmasina yaziklanmamak elde

degil.

Néazim Hikmet toplumcu gergekciligin ve bilimsel
maddeci sanat ve edebiyat kuraminin kurulus yilla-
rinda, bu kurulus sirrecine kendince ama, 6zgiin kat-
kilar yapmis bir edebiyat kuramcisi olarak karsimiza
cikiyor. Yazilar birbirlerinin cagrnisimiarindan bagim-
siz olarak, tek tek okundugunda, bir kuramcinin de-
gil ama, bir dsonGrin farkina varlmishr kuskusuz;
bugiine dek sanatin yaratimsal sirecinin bir biyigi
olarak gérilmesine karsin, edebiyat kurami ve este-
tiginin cagdas kurulusunun parcasi olarak benimse-
nememistir. Oysa elimizdeki kitap, onun bilimsel mad-
deci edebiyat kurami ve estetiginin de biiyik bir de-
geri, Ulkemizde ise ilk &greticisi oldugunu belirliyor.

Kitapta romani konu alan yazilarin siiri konu alan-
lara belirgin bir agirhgi gériliyor. Roman iistine ya-
zarken su &zelligini sezmemek olanaksiz: Disonirken
yoziyor Nazim. Bu yizden olsa gerek, ne cikardig
sorunlarin tarhgilmasini icin icin dilerken, ayni zaman-

79

kaygisini asmis oldugunu
one suruyor. Tip yerine in-
san! Cagdas romanin biricik sorununun insan oldu-
gunu soyliyor ve:''Giin gelecek ki, tip denen nesne
sanattan bisbitiin kaybolacak ve onun yerini tip ol-
mayan insan alacak.”’ Tipik kisinin romandaki yerini
kiyasiya sorguladigi su sézlerindeyse, belli bir bildi-
riyi amaclayan 8ykinin zorunlulugunu tarhsmaya
aciyor: “Kili kirk yararcasina ve bundan dolayi da
ok defa enteresan olmasi igin sisirilmis karakter tip-
leri vermek kaidesinin roman igin mutlak bir prensip
oldugu meselesini minakasa etmenin zamani gelmis-
tir. / Tipi inkér edelim demiyorum, ama yerli yerine
koyalim ve simdiye kadar romanda isgal ettigi sarsil-
maz tahtindan indirelim, o da bizim gibi bir fani in-
san, bir sahici insan olsun. Romani mutlak olarak ne
fikra etrafinda, ne de tipler etrafinda kuralim.””

Nézim Hikmet'in eskimezligi iste burda. Tipin ro-
mandaki kategorik egemenligini béylesine sarsalayip
nerdeyse toplumcu gercekciligin sanatsal-bicimlen-
dirme ilkelerini 8zgirce yeniden dizenlemeye kalki-
san romancimiz ya da elestirmenimiz olmadi. Hig kus-
ku yok ki simdi de sorun Nazim Hikmet‘in bu yaklasi-
mini 620 kapah onaylomak degil. Kaldi ki, ilk bakis-
ta dogrulugu kuskulu bu yaklasimin mutlak olmadi-
gini yine kendisi tarhsiyor: “’Ben akilda kalacak, 8-
mez tipler ‘yaratmak’, yahut onlar tesbit etmek ni-
yetinde degilim. Ben memleketimin sosyal bakimdan
karakteristik tiplerini -muayyen bir devirde yasamis
ve yasayan- vererek muayyen bir devirde memleke-
timin manzarasim gizmek istiyorum.’”

Né&zim Hikmet, tipi kategorik bir gercek olarak yok-
sayma yanhsi olmakla birlikte, roman tipigine yeni is-
levler yikleyerek, onu degistirmeyi neriyor. Roma-
nin bugin bile tartish@: bir sorun bu. Yani yasadig-
miz tipik siyasal ve toplumsal dénemlerin tipik kisileri
héla romanin konusudur. Nazim Hikmet boyik ger-
ceksi romancilar tarafindan essiz &rnekleriyle pek cok
kez cizilmis olan kapitalist toplumun tipiginin yinelen-
mesini yadsiyor. Bu yadsima ise, en azindan akla yat-

kindir.



Toplumcu gercekci roman gercekligin yeni 6z0ni
ve ruhunu izlemeyi bir an bile birakmaz. Bu yakin iz-
leme icinde gercekligin gerek ze gerek bicime ilis-
kin degisimi, toplumcu gercekci romanin da kendini
sinamasina, gdzden gegirmesine, yenilemesine yol
acar. Bilimsel maddeci estetik toplumcu gerceksilige
devingen bir 6z, yeni olani essiz bir kavrayis yetene-
gi kazandirmistir. Asil tarhisiimasi gereken, bu yete-
negin ne dlcide kullanilabildigidir; yéntemi degil, ya-
pilani degerlendirmek dogru olur. Toplumsal yasam
bicimi niteliksel bir farkliiga ugrarsa eger, toplumcu
gercekilik de dissinmeksizin daha ileri bir yénteme
yerini birakacaktr.

"’Romanda simdiye kadar elde edilen biitiin basa-
rilarin temeline dayanmak; fakat diger taraftan tek-
nikte artik degismez kaideler halinde putlasan &lci-
lerin darhgini parcalamak, yeni slciler kurmak. (...)
Dogan ve dogmakta olan yeni insan minasebetleri,
hatta bunlarin fecri yeni bir sekli, daha yiiksek bir key-
fiyeti, yani roman unsurlarini icinde tasimakla bera-
ber ondan ayri ve daha yiksek bir edebiyat seklini
icabettiriyor diye dusiinyorum.”

Nazim Hikmet'in 8ngérist cikar ya da ctkmaz, bu
snemli degil. Asil Gstinde durulmasi gereken, onun
1940’ yillarda romanin kendini yadsima olasiligini
bakis acisina sigdiracak denli genis bir ufka sahip ol-
masidir. Nazim Hikmet bir kuramci olarak olanakla-
rini katlamayi basarmistir. Onun bu davranis bicimi-
ni 6grenmek de yeter.

Toplumcu gercekciligin bir “midahale’ yontemi ol-
madigi, gudumloligi, degismez kaliplar, tekbicimli-
ligi, eskiyi savunma kaygisi tasimadigi da su sozier-
den daha acik nasil anlatilsin: “'Ben donmus, degis-
mez cizgileri dnceden izilmis bir dusinus, bir gérus
sisteminin, bayle bir prensibin dusmaniyim.(...) her
sanatc, dzellikle de sosyalist gercekgisanatc, yasa-
minin sonuna kadar arayis icinde olacaktir, Bu.ara-
yis siirecinde o, her somuticerige en uygun bigimi bul-
maya; bireyselligini koruyarak baskalarini taklit ve
tekrar etmemeye caba gésterecektir.”’

Bilimsel bilginin zaferi her keresinde nasil'yeni ara-
yislarin sonucu olmussa, foplumcu gergekiligin en ya-
ratici, zengin ve bugin tek ilerici sanatsal yarats yén-
temi olusu da bilimsel bilginin ilerlemeye karsi duran-
lara bir yengisidir. Roman, gercekligin itici giict olan
celiskilerin akisi icinde kaginilmaz bir degisim streci
yastyor, kendinde olanla olmayanin biresimini ariyor,
bu yiizden tanimlara sigmiyor. Sorun su halkay: ya-
kalayabilmek: “‘Bizim vazifemiz, bu iste faal olmak
ve romanin inkisafina suurlu olarak midahale etmek
ve gini geldigi zaman inkilébini gerceklestirmektir.”

O

Né&zim Hikmet edebiyat tirlerinin ic ilkelerinin ay-
risikhgini el Ustinde tutuyor. Roman ve dykinin bir-
birinden ayriimasina verdigi dnem bunlarin basinda
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geliyor. Biri 8briniin secenegi degil, apayr ilkele-
ri, bicimleri, teknikleri, hatta iceriksel dzellikleri olan
roman ve &yki, iki ayri edebiyat tiri olarak anlasil-
mamakta israr ediliyor nedense. Son yillarda kimi bu-
yok &ykilerin ille de roman diye sunulmalari ve géz0
kapah 8yle kabullenilmeleri anlasilir degil. Elestirinin,
verilen iriinlerden yola cikarak, birbirleriyle alip ve-
remedigi olmayan roman ve &ykiyy kendi soylu te-
pelerine géndermesi anlamh bir ¢aba olacaktir.

Romanda bir ya da bircok konu ve sorunun farkl
diszlemlerde kurulup bitincil bir olusuma vardinlma-
sinin yani sira, ‘“Roman insant ile biyik hikaye insa-
ni arasinda (da) fark var. (...) insan ne kadar cesitli
taraflariyla ve ne kadar ok hadiseler karsisindaki re-
aksiyonlariyla verilirse o kadar ¢ok roman insani olu-
yor'’. Nazim Hikmet, Sagirdereyi yazdigi siralarda,
Kemal Tahir’i uyarmak ister: ‘“Senden bekledigim ro-
man dért bes belkemikli, dort bes merak ve aldka un-
surlu hakiki romandir.” Romancilarimizin kimi zaman
biiyik dyki yazmaktan yiksinmeleri icin bir neden
yok.

Nazim Hikmet kendisini bir edebiyat kuramcisi ola-
rak gérmeden, bilimsel maddeci edebiyat kuramina
52giun katkilar yapmis ve ister istemez kuramin ya-
pim sirecine eklemlenmistir. Kuram onun farkinda
miyds, bilemiyoruz ama, onun diyalektik maddeciligi
yaratic bicimde kullandigina kusku yok. Bir denemeci
tavriyla, edebiyat estefiginin bugnki tartisma konu-
larina bile 1sik tutacak kertede, kakli disunceler Gre-
tiyor. Bu kitapla birlikte, Nazim Hikmet'i bir denemeci
olarak kesfetmenin de tadi var.

Nézim Hikmet, Sanat ve Edebiyat Ustune, bir ba-
sucu kitabr olma &zelliklerini epeyce tasiyor. Gelin g&-
rin ki, bir basucu kitabinin sadakatini degil, bilimsel
maddeci edebiyat kuraminin gelistirilmesinde bir ba-
samak ve foplumcu gercekei edebiyat ve elestirimiz-
de bir halka olmakla yetinmek istiyor. Asil degeri an-
cak béyle anlasilacak. O

Sanat ve Edebiyat
Ustiine

Aziz Gahglar
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Sanat ve Edebiyat
Ustiine

Hawrkoyorn: Axit Cohgar

Felsefe Nedir? 1985 yilinda ya-
zildi. Cagdas felsefe akim ve gé-
riigleriyle tartisarak, bilimsel
maddeci diinya gériisiiniin zen-
ginligini goézler 6niine seren bu

Nazim Hikmet

Sanat Edebiyat Ustiine kitap, felsefeyi grenmek icin yet-
Hazirlayan: Aziz Cahslar kin bir basvuru kaynag.
362 sayfa, 1575 lira. 1260 lira.

Tek isteklerde ederi kadar posta pulu génderiniz. 4000 lirayi asan is-
tekleriniz 6demeli ve yizde 20 indirimli olarak gonderilir. Her tarld ya-
zigma adresi: Asmaligesme Sok. 14/2 Sultanahmet-Istanbul.
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Giineyde Soylesiler

Marta Traba
EL SALVADOR’DA DEVRIM Cev: Girhan Uckan
FmbnndoMamUlusa.lKurtulug Arjantinli yazarin 1981 yilinda
Cephesi’'nin Savagmu vayinlanan ve cunta dénemini
Ceviren: Cogkun Kartal anlatan romani.
800 lira 1260 lira.




lletisim Ansiklopedilerini
Uygun Kosullarla
Edinebilirsiniz...

 CUMHURIVET DONEMi

“Bizim yazarlanmiz, bizim
toplumumuz’’ Uzman yazar-
larin, arastirmacilarin kale-
minden ve birincil kaynaklar-
dan Cumhuriyet Donemi. Her
ydnuyle dzgun, govenilir ve
temel bir basvuru kaynag. n -
10 cilt.

“"Tarih okumak, gegmisi 64-
renmenin Otesinde bir
zevktir'' Tarihseverlerin yani-
sira tarihte bugdnd ve yanni
arayan ¢afdag okurlanin vaz-
gecemeyecedi bir kaynak.
6 cilt.

i GAGDAS LIDERLER A

R
_ gLl
“‘Bizim belgelerimizden, bi-

| -1

zim ftarihimiz© Cumhuriyet
Dénemi Tarkiye Ansiklopedi-
si'nin bltdnleyicisi. Cagdas
Torkiye'nin aciimlarinin da,
sorunlannin da koklerini ba-
rindiran Tanzimat ve sonrasi
yakin tarihin miesseseleri,

“20. Yozyih Liderlerden
ogrenin’’ Botin zamaniarn
en calkantih yozyiim yonien-
diren 97 anlu lideri, Glkeleri
ve donemleriyle tanitan, ge-
nis kaynaklardan ozenle ha-
zirlanmis bir ansiklopedi.

6 cilt.

olaylan, siyaseti, ekonomisiy-
le tam bir dékimu. 6 cilt.

‘Bilgisayari 6grenin, Bilgisa-
yar cagina yetisin'' Bilgisayar
mantigin ve dillerini 6reten,
Milli Egitim Bakanligi'ndan
tavsiyeli ve konusunda Tur -
kiye'deki tek ansikiopedi
7 cilt.

“insanlik tarihini yeniden kesfedin* is-
lam Danyast, Eski Misir, Yahudi Din-
yasi, Eski Yunan, Eski Roma, Orta Cag
Avrupasi, Eski Gin. Konusunda tanin-
mis bilim adamlar) tarzfindan populer
bir dille yazimis, kapsamii bir basvuru
kaynagi. 7 cilt.

15 HAZIRAN 1987 TARIHINDEN GECERLI ILPA A.S. TAKSITLI
YAYIN SATIS LISTESI (Fiyatiarimiza KDV dahildir)

Tei: 52014 53/ 54/ 55

aynntil bilgi ve satis
sozlesmesi
gonderecegiz.

Iletisim YAYININ ODEME PESIN a AY 8 AY :
Pazarlama | ADI TURU SATIS  VADELI SATIS VADELI SATIS |
e o CUMHURIYET Toplam fiyat 77.000 86.600- 96.250 .
gt i | DON. TURKIYE Pesinat 25.000 22.250 : I

Cagaloglu/ISTANBUL ANS. (10 cilt)  Taksit 4x15.400 B8x9.250 ;
Tel: 520 14 53 1 54 / 55 r 7 i
e l TANZIMATTAN Toplam fiyat 46,200 52.000 57.750 g - |
Ve%userur.'.ﬂNK:&F‘i CUM. TURKIYE Pesinat 15.000 13.750 ;
Tel: 12536 00 - 12520 T | ANS. (6 cilt) Taksit 4%9.250 8x5.500 ; I
B o BILGISAYAR  Toplam fiyat 69.300 77.950 86.650
e i i l ANS Pesinat 22.750 20.250 3 L Syl
PR Taksit 4%13.800 8x8.300 i £ b
Remai Yekisogiu / Aepia Lid | TARIH VE Toplam fiyat 53.900 60.660 67.375 : |
Server Somuncy 5 2 i
Seren At No2 PK 220 TOPLUM ANS. Pesinat 16.660 13.375 i
Lefkose/KIBRIS Tel 79282 I (7 cilt) Taksit 4x%11.000 8x6.750 E |
E 2
UYGARLIKLAR Toplam fiyat 82.000 92.300 102.400 B £ w
. ANS. (7 cilt)  Pesinat 26.700 24.000 £ 3 £ 2 B |
YAZISMA ADRESI Taksit 4x16.400  8x9.800 S e s
Kiodtarer Cad (letisim Han CAGDAS Toplam fiyat 57.000 64.600 71.400 Satin almak istediginiz |
No. 7 34400 LIDERLER Pesinat 19.000 17.000 yayim listede
Cagainglu/ISTANBUL (6 cilt) Taksit 4x11.400 8x6.800 isaretleyin. Size |
1
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